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             1136/2558 - บันทึกคณะกรรมการวิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง เรื่อง ผลบังคับใช้ของคำสั่งอนุมัติให้ข้าราชการเบิกค่าเช่าบ้านทั้งที่ไม่มีสิทธิตามกฎหมาย : กรณีกรมทรัพยากรน้ำ

เรื่องเสร็จที่ ๑๑๓๒/๒๕๕๕

บันทึกคณะกรรมการวิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง
เรื่อง ผลบังคับใช้ของคําสั่งอนุมัติให้ข้าราชการเบิกค่าเข่าบ้านทั้งที่ไม่มีสิทธิตามกฎหมาย
: กรณีกรมทรัพยากรน้า

กรมทรัพยากรน้าได้มีหนังสือ ที่ ทส ๐๐๑๓/๓๕๓ ลงวันที่ ๓๕ กันยายน ๒๕๕
ถึงสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา ขอหารือปัญหาข้อกฎหมายเกี่ยวกับการระงับการเบิกเงินค่าเช่าบ้
             าน
ข้าราชการและการเรียกเงินคืนจากข้าราชการที่ไม่มีสิทธิเบิกค่าเข่าบ้านตามพระราชกฤษฎีกาค่าเช่าบ้าน
ข้าราชการ พ.ศ. ๒๕๕๓ ซึ่งเมื่อพิจารณาประกอบกับเอกสารที่สุ่งมาด้วยแล้ว สรุปข้อเท็จจริงได้ ดังนี้

๑) นางสาวณภัทร พุ่มประดับ ข้าราชการกรมทรัพยากรน้า ตําแหน่งนักจัดการงาน
ทั่วไปปฏิบัติการ สํานักงานทรัพยากรน้าภาค ราชบุรี ได้อื่นขออนุมัติเบิกเงินค่าเช่าบ้านข้าราชการ
(ค่าเช่าซื้อที่พักอาศัย) โดยนางสาวณภัทรฯ ได้เบิกเงินค่าเช่าซื้อบ้านจากสํานักงานทรัพยากรน้าภาค ๕
ขอนแก่น มาแล้วในอัตราเดือนสะ ๒,๕๐๐ บาท จนถึงว
             ันที่ ๑๕ ตุลาคม ๒๕๕๓ ก่อนที่จะย้ายมา
ประจําสํานักงานทรัพยากรน้าภาค ฒ ราชบุรี จึงขออนุมัติเปิกเงินค่าเช่าซื้อบ้านต่อไป โดยระบุว่า
การขออนุมัติครั้งนี้เป็นกรณีโอนย้ายเปลี่ยนสังกัด ซึ่งผู้อํานวยการสํานักงานทรัพยากรน้้าภาค ef
ปฏิบัติราชการแทนอธิบดีกรมทรัพยากรน้้า ทิจารณาแล้วได้มีคําสังอนุมัติให้นางสารณภัทรฯ เบิกเงิน
ค่าเช่าบ้านในอัตราเดือนละ ๒,๕๐๐ บาทตั้งแต่วันที่ ๑๓ ตุสาคม ๒๕๕๓

๒) กลุ่มตรวจสอบภายใน กรมทรัพยากรน่า ได้มีบันทึกข้อความ ที่ ที่ ทส ๐๐๒๓ท๒๕๓๒
ลงวันที่ ๕ มิถุนายน ๒๕๕๕ ถึงผู้อํานวยการสํานั
             กงานทรัพยากรน้าภาค ซ แจ้งผลการตรวจสอบ
การเบิกเงินค้าเช่าบ้านของขัวราชการบางรายว่า ไม่เป็นไป่ตามพร: ะราชกฤษฎีกาค่าเข่าบ้านข้าราชการ
HA, ๒๕๕ ซึ่งรวมถึงรายนางสาวณภัทรฯ สํานักงานทรัพยากรนําภาค of จึงดําเนินการตรวจสอบ

>และพบว่า เจ้าหน้าที่ผู้ตรวจสอบเอกสารเกี่ยวกับการเบิกจ่ายเงินค่าเช่าบ้านมีความเข้าใจ

ตลาดเคลื่อนเกี่ยวกับพระราชกฤษฎีกาค่า เเข่าบ้านข้าราชการฯ ทําให้มีการอนุมัติเบิกเงินค่าเช่าบ้าน
ให้แก่นางสาวณภัทรฯ โดยไม่ถูกต้อง เนื่องจากนางสาวณภัทรฯ ได้ขอโอนย้ายจากสํานักงาน
ทรัพยากรน้าภาค ๕ ขอนแก่น 
             มาประจําสํานักงานทรัพยากรน้้าภาค ๕ ราชบุรี โดยให้เหตุผล
ในการขอย้ายว่าเพื่อไปดูแลครอบครัวที่จังหวัดราชบุรี และกรมทรัพยากรน้้าได้มีคําสั่งย้ายตามที่
นางสาวณภัทรฯ ร้องขอ จึงเป็นกรณีที่ข้าราชการได้รับคําสั่งให้เดินทางไปประจําสํานักงานใหม่
ในต่างห้องที่ตามคําร้องขอของตนเอง ซึ่งไม่เข้าเงื่อนไขที่จะมีสิทธิเบิกเงินค่าเข่าบ้านตามมาตรา ซ
วรรคหนึ่ง (๓) แห่งพระราชกฤษฎีกาค่าเช่าบ้านข้าราชการฯ

a) ส่วนอํานวยการ สํานักงานทรัพยากรน้้าภาค ๓ได้มีบันทึกข้อความ ที่ ทส ๐๐๑๓๑/อ๕๕
ลงวันที่ ๒๕ มีถุนายน ๒๕๕๕ ถึงผู้อําน
             วยการสํานักงานทรัพยากรน้้าภาค ซ แจ้งให้ทราบว่า
ลํานักอํานวยการได้ตรวจสอบการเบิ: . นค่าเช่าบ้านของนางสาวณภัทรฯ แล้ว ปรากฏว่า
นางสาวณภัทรฯ ได้ขอย้ายตามคําร้องขอของตนเอง ซึ่งไม่เข้าเงื่อนไขในการเบิกเงินค่าเช่าบ้านตาม
มาตรา ๓ วรรคหนึ่ง (๓) แห่งพระราชกฤษฎีกาค่าเช่าบ้านข้าราชการฯ เห็นควรให้ระงับการเบิกจ่ายเงิน
ค่าเช่าบ้าน (เช่าซื้อ) และเรียกเงินที่จ่ายไปแล้วคืนตั้งแต่เดือนตุลาคม ๒๕๕๓ ถึงเดือนมีนาคม ๒๕๕๕
เป็นเงินจํานวน ๕@,๕๐๒.๕๕ บาท 1 ซึ่งผู้อํานวยการส่วนอุทกวีทยา (ราชบุรี) รักษาราชการแทน
ผู้อํานวยการส
             ํานักงานทรัพยากรน้้าภาค ซ ได้สงนามรับทราบบันทึกข้อความดังกล่าว ก่อนที่
นางสาวณภัทรฯ จะลงนามรับทราบบันทึกข้อความเดียวกันในวันที่ ๒๓ มิถุนายน ๒๕๕๕๕) นางสาวณภัทรฯ ได้อุทธรณ์การระงับการเบิกค่าเช่าบ้านและเรียกเงินคืน
ต่อส่วนอํานวยการ สํานักงานทรัพยากรน้้าภาค of และส่วนอํานวยการได้เสนอคําอุทธรณ์ต่ออธิบดี
กรมหรัพยากรน้าเพื่อพิจารณาอุทธรณ์ต่อไป แต่กลุ่มงานนีติการ กรมทรัพยากรน้า ได้ทักห้วงว่า
กระบวนการในการสั่งระงับการเบิกเงินค่าเช่าบ้าน (เช่าซื้อ) และเรียกเงินคืนยังไม่ถูกต้องครบถ้วน
สํานักงานทรัพยากรน้้
             าภาค of จะต้องดําเนินการใหม่ให้ถูกต้อง โดยผู้อํานวยการสํานักงาน
ทรัพยากรน้าภาค ซ ต้องเป็นผู้ทิจารณาอนุบัติโห้ระจับการเปิกเงินคําเช่าบ้าน (ช่าซื้อ) และเรียกเงินคืน
และแจ้งให้ข้าราชการ์ที่เกี่ยวข้องทราบ ก่อนเสนออธิบดีกรมทรัพยากรน้้าเพื่อพิจารณาให้ความเห็นชอบ
การอนุมัติให้ระงับการเบิกเงินค่าเช่าบ้าน (เช่าซื้อ) และเรียกเงินคืนต่อไป

๕) จากข้อทักท้วงของกลุ่มงานนิติการ กรมทรัพยากรน้้า สํานักงานทรัพยากรน้า
ภาค of จึงได้ตําเนินการสั่งระงับการเบิกเงินค่าเช่าบ้าน (เช่าซื้อ) และเรียกเงินคืนใหม่ให้ถูกต้อง
โ
             ดยผู้อํานวยการสํานักงานทรัพยากรน้าภาค ซ ได้มีบันทึกข้อความ ที่ ทส อ๒อ๐ณ์/ญต๓๐ ลงวันที่
๑ ตุลาคม ๒๕๕๕ ถึงนางสาวณภัทรฯ ขอระงับการเบิกเงินค่าเช่าบ้าน (เช่าซื้อ) และเรียกเงินคืน
และต่อมาสํานักงานทรัพยากรน้้า ภาค ซ ได้มีบันทึกข้อความ ที่ ทส ๐๐๑๓/๒๕๕๕ ลงวันที่
๑๒ ตุลาคม ๒๕๕๕ ถึงอธิบดีกรมทรัพยากรน้า เสนอให้อนุมัติให้ระงจับการเบิกเงินค่าเช่าบ้าน
และเรียกเงินค่าเช่าบ้านคืนจากนางสาวณภัทรฯ ซึ่งอธิบดีกรมทรัพยากรน้้าพิจารณาแล้ว
เห็นชอบตามข้อเสนอของสํานักงานทรัพยากรน้าภาค of และต่อมาสํานักงานทรัพยากรน้้าภาค o
             
ได้มีบันทึกข้อความ ที่ ทส ๐๐๑๓.๑/ว ๕๓๒ ลงวันที่ ๓ จันวาคม ๒๕๕๕ ถึงนางสาวณภัทรฯ
แจ้งให้รับทราบข้อสั่งการของยธิบดีกรมทรัพยากรน้าที่เห็นชอบการอนุมัติไห้ระงับการเบิกเงินคําเข่าบ้าน
(เช่าซื้อ) และเรียกเงินคืน

๒) นางสาวณภัทรฯ ได้อุทธรณ์คําสั่งให้ระงับการเบิกเงินค่าเช่าบ้านและเรียกเงินคืน
ต่ออธิบดีกรมทรัพยากรน้า ซึ่งอธิบดีกรมทรัพยากรน้าพิจารณาแล้วไม่เห็นด้วยกับคําอุทธรณ์
จึงรายงานความเห็นพร้อมเหตุผลไปอังปลัดกระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมเพื่อวินิจฉัย
อุทธรณ์ต่อไป ซึ่งปรากฏว่ าปลัดกระทรวงทรัพยา
             กรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมได้มีคําวินิจฉัยอุทธรณ์
ที่ ๒/๒๕๕๒ ลงวันที่ ๒๓๕ มกราคม ๒๕๕๐ ให้ยกคําอุทธรณ์ของนางสาวณภัทรฯ อย่างไรก็ดี ต่อมา
สํานักงานปลัดกระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมได้มีบันทึกข้อความ ด่วนที่สุต
ที่ ทส ๐๒๒๒.๕/๕๐๑ ลิงวันที่ am กุมภาพันธ์ ๒๕๕๒ ถึงอธิบดีกรมทรัพยากรน้า แจ้งว่า ก่อนที่
กรมทรัพยากรน้้าจะออกคําสั่งระงับการเบิกเงินค่าเข่าบ้าน อันเป็นคําสั่งทางปกตรองที่อาจกระทบ
ถึงสิทธิของคู่กรณีนั้น ไม่ปรากฏว่ากรมทรัพยากรน้าได้ให้โอกาสนางสาวณภัทรฯ ได้ทราบข้อเท็จจริง
อย่างเพียงพอและมีโอ
             กาสได้โต้แย้งและแสดงพยานหลักฐานของตน ตามมาตรา ๒๕ และมาตรา ๓๐
แห่งพระราชบัญญัติวิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง WA. ๒๕๓๕ จึงมีผลทําไห้กระบวนการออกคําสั่ง
ระงับการเบิกเงินค่าเช่าบ้านจนถึงชั้นการพิจารณาอุทธรณ์ไม่เป็นไปตามขั้นตอนของพระราชบัญญัติ
ดังกล่าว ปลัดกระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งเวดล้อมรึงมีคําสั่ง ที่ ๑๐๕/๒๕๕๒ ลงวันที่.
๓๒ กุมภาพันธ์ ๒๕๕๒ ยกเล็กคําวินิจฉัยอุทธรณ์ ที่ ๒/๒๕๕๒ ลงวันที่ ๒๓ มกราคม ๒๕๕๒
และส่งเรื่องคืนให้กรมทรัพยากรน้้าดําเนินการเพิกถอนคําสั่งระงับการเบิกเงินค่าเช่าบ้านและเรียกเงิน
คื
             นจากนางสาวณภัทรฯ แล้วดําเนินกระบวนการพิจารณาทางปกครองไหม่ให้ถูกต้องตามขั้นตอน
ที่กฎหมายกําหนดต่อไปa) อธิบดีกรมทรัพยากรน้าได้ตําเนินการตามข้อสั่งการของปลัดกระทรวง
ทรัพยากรธรรมซาติและสิ่งแวดล้อม โตยเพ็กถอนคําสั่งระงับการเบิกเงินค่าเช่าบ้าน (เช่าซื้อ)
และเรียกเงินคืนจากนางสาวณภัทรฯ และแจ้งคําสั่งเพิกถอนให้นางสาวณภัทรฯ ทราบตามหนังสือ
ที่ ทส ๐๐๑๕/๒๓๕๑ ลงวันที่ ๒ พฤษภาคม ๒๕๕๒๐ พร้อมกันนี้ อธิบดีกรมทรัพยากรน้-ได้แจ้งให้
สํานักงานทรัพยากรน้้าภาค ๕ ตําเนินกระบวนการพิจารณาทางปกครองใหม่ตามพระราชบัญญัติ
วิธ
             ีปฏิบัติราชการทางปกครองฯ โดยกลุ่มงานนิติการ กรมทรัพยากรน้า ได้มีหนังสือ ที่ ทส ๐๐๑๕/๒๓๕
ลงวันที่ ๓ พฤษภาคม ๒๕๕๐ แจ้งข้อสั่งการของอธิบดีกรมทรัพยากรน้้าให้สํานักงานทรัพยากรน้าภาค oi
ตําเนินการ

@) สํานักงานทรัพยากรน้้าภาค of ได้พิจารณาแนวทางการดําเบินการเรื่องนี้แล้ว
เห็นว่า อธิบดีกรมทรัพยากรน้้าได้เห็นชอบให้ระงับการเบิกค่าเช่าบ้านเมื่อวันที่ ๒๒ พฤศจิกายน ๒๕๕๕
จึงถือว่าอธิบดีกรมทรัพยากรน้ารู้ถึงเหตุแห่งการเพิกถอนคําสั่งทางปกครองนับแต่วันดังกล่าว ดังนั้น
สํานักงานทรัพยากรน้้าภาค of จึงไม่อาจดําเนิน
             การพืจารณาหางปถครองใหม่เพื่อเพ็กถอนคําสั่งอนุมัติ
ให้เบิกค่าเช่าบ้านและเรียกเงินคืนจากนางสาวณภัทรฯ ได้ เนื่องจากล่วงเลยระยะเวลาเพืกถอนคําสั่ง
ทางปกครองที่เป็นการให้ประโยชน์ที่กําหนดไว้เก้าสิบวันนับแต่รู้ถึงเหตุให้เพิกถอนตามมาตรา ๕๕
วรรคสอง แห่งพระราชบัญญัติวิธีปฏิบัติราชการทางปกครองฯ แล้ว โดยสํานักงานทรัพยากรน้้าภาค of
ได้รายงานความเห็นดังกล่าวให้อธิบดีกรมทรัพยากรน้้าทราบตามบันทึกข้อความ ที่ ทส ๐๐๑๓/๕๐๑๐
ลงวันที่ ๒๕ กรกฎาคม ๒๕๕๒๐

๑) กลุ่มงานนิติการ กรมทรัพยากรน้้าได้มีบันทึกข้อความ ที่ ทส ๐๐๑๓/
             ๕๕๒
สงวันที่ ๒๕ ตุลาคม ๒๕๕๒ ถึงอธิบดีกรมทรัพยากรน้้า เสนอความเห็นว่า ข้อเท็จจริงที่ได้นํามาพิจารณา
ระงับการเบิกเงินค่าเข่าบ้านและกระบวนการทางปกครองที่ได้ดําเนิบการไปได้ถูกเพิกถอนหมดสิ้นไปแล้ว
จึงไม่อาจนํามากล่าวอ้างว่าส่วงเลยระยะเวสาเก้าสิบวันตามมาตรา ๕๓ วรรคสอง แห่งพระราชบัญญัติ
วิธีปฏิบัติราชการทางปกครองฯ ได้ ดังนั้น สํานักงานทรัพยากรน้้าภาค ๓ จะต้องดําเนินกระบวนการ
-ทางปกครองใหม่ ซี่งอธิบดีกรมทรัพยากรน้าพิจารณาแล้วได้เห็นชอบตามที่กลุ่มงานนิติการเสนอ 7
โดยให้สํานักงานทรัพยากรน้้าภาค ซ พิจารณาด
             ําเนินกระบวนการทางปกครองใหม่ ตามพระราชบัญญัติ
วิธีปฏิบัติราชการทางปกครองฯ และเสนอกรมทรัพยากรน้า โดยกลุ่มงานนิติการได้ดําเนินการแจ้ง
ข้อสั่งการของอธิบดีกรมทรัพยากรน้าให้สํานักงานทรัพยากรน้้าภาค of พิจารณาดําเนินการในส่วนที่
เกี่ยวข้องต่อไบ

oo) สํานักงานทรัพยากรน้้วภาค ซ ได้มีบันทึกข้อความ ที่ ทส ๐๐๑ซ/๕๕๓๕
ลงวันที่ ๒๓ พฤศจิกายน ๒๕๕๒ ถึงอธิบดีกรมทรัพยากรน้า แจ้งยืนยันความเห็นเดิมว่า เมื่ออธิบดี
กรมทรัพยากรน้าได้ทราบถึงเหตุที่จะเพิกถอนคําสั่งอนุมัติให้นางสาวณภัทรฯ เบิกค่าเช่าบ้านในวันที่
๒๒ พฤศจิกา
             ยน ๒๕๕๕ กรณีจึงล่วงเลยระยะเวลาที่จะเพิกถอนคําสั่งทางปกครองที่เป็นการให้ประโยชน์
แดะเรียกเงินคุนจากนางสาวณภัทรฯ ได้แล้ว อันเป็นเหตุให้ทางราชการต้องเสีเหาย จึงเห็นุค:วรแต่งตั้ง
คณะกรรมการสอบข้อเท็จจริงความรับผิดทางละเมิดเพื่อหาตัวผู้ต้องรับผิดตามระเบียบสํานัก
นายกรัฐมนตรี ว่าด้วยหลักเกณฑ์การปฏิบัติเกี่ยวกับความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ. ๒๕๓๕
ต่อไป

จากข้อเท็จจริงดังกล่าวข้างต้น เพื่อหาข้อยุติในเรื่องนี้ กรมทรัพยากรน้าจึงขอหารือ

ในประเด็นดังต่อไปนี้๕

๓. เมื่อข้อเท็จจริงปรากฏว่า นางสาวณภัท
             ร พุ่มประดับ ได้ย้ายไปประจําสํานักงานไหม่
ในต่างท้องที่ตามคําร้องขอของตนเอง จึงไม่มีสิทธิเบิกค่าเซ่าบ้านตามมาตรา ๓ วรรคหนึ่ง (๓)
แห่งพระราชกฤษฎีกาค่าเช่าบ้านข้าราชการฯ กรมทรัพยากรน้้าสามารถเพืกถอนการเบิกเงินค่าเช่าบ้าน
(เช่“ซื้อ) และเรียกเงินคืนจากนางสาวณภัทร” ได้หรือไม่ อย่างไร

๒. การที่สํานักงานทรัพยากรน้้าภาค ฒ เห็นว่า ไม่อาจดําเนินการเพิกถอนคําสั่ง
ทางปกครองที่เป็นการให้ประโยชน์และเรียกเงินคืนจากนางสาวณภัทรฯ ได้ เนื่องจากล่วงเลยระยะเวลา
เก้าสิบวันตามมาตรา ๕๓ วรรคสอง แห่งพระราชบัญญัติวิธีปฏิ
             บัติราชการทางปกครองฯ แล้วนั้น
การพิจารณาของสํานักงานทรัพยากรน้าภาค ๓ ถูกต้องหรือไม่ แสละการนับระยะเวลสาตามมาตรา ๕๕
วรรคสอง แห่งพระราชบัญญัติดังกล่า: สําหรับข้อเท็จจริงที่เกิดขึ้นในกรณีนี้ควรต้องเริ่มนับอย่างไร

คณะกรรมการวิธีปฏิบัติราชการทางปกครองได้พิจารณาข้อหารือของกรมทรัพยากรน้า
โดยมีชู้แทนกระทรวงการคลัง (กรมบัญชีกลาง) และผู้แทนกระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิงแวดล้อม
(กรมทรัพยากรน้้าและสํานักงานทรัพยากรน้าภาค ๕)  ) เป็นผู้ซี้แจงรายละเอียดข้อเท็จจริงแล้ว
มีประเด็นต้องพีจารณาว่า คําสั่งกรมทรัพยาาร
             น้้ที่อนุมัติให้นางสาวณภัทร พุ่มประดับ เบิกเงิน
ค่าเช่าบ้านข้าราชการในอัตราเดือนสะ ๒,๕๐๐ บาท ตั้งแต่วันที่ ๑๓ ตุลาคม ๒๕๕๓ เป็นคําสั่งทางปกครอง
ที่มีผลทางกฎหมายหรือไม่ ซี่ ซึ่งเห็นว่า พระราชกฤษฎีกาค่าเช่าบ้านข้าราชการ พ.ศ. ๒๕๕๓ ซึ่งแก้ไข
เพิ่มเติมโดยพระราชกฤษฎีกาค่าเช่าบ้านข้าราชการ (ฉบับที่ ๒) พ.ศ, ๒๕๕๐ ได้กําหนดในมาตรา of
วรรคหนึ่ง (๓) ว่า ข้าราชการผู้ใดได้รับคําสั่งให้เดินทางไปประจําสํานักงานในต่างห้องที่มีสิทธิได้รับ
ค่าเช่าบ้านข้าราชการ เว้นแต่ผู้นั้นได้รับคําสั่งให้เดินทางไบประจําสํานักงานไ
             หม่ในต่างท้องที่ตามคําร้องขอ
ของตนเอง ดังนั้น เมื่อข้อเท็จจริงปรากฏว่า นางสาวณภัทรฯ ได้มีคําร้องขออ้ายจากสํานักงาน
ทรัพยากรน้าภาค ๕ จังหวัดขอนแก่น มาประจําสํานักงานทรัพยากรน้้าภาค ซ จังหวัดราชบุรี โดยให้
เหตุผลในการขอย้ายว่าเพื่อไปตูแลครอบครัวที่จังหวัดราชบุรี และกรมทรัพยากรน้าได้มีคําสั่งย้าย
ตามที่นางสาวณภัทรฯ ร้องขอ จึงเป็นกรณีที่ข้าราชการได้รับคําสั่งให้เดินทางไปประจําสํานักงานใหม่
ในต่างห้องที่ตามคําร้องขอของตนเอง อันไม่เข้าเงื่อนไขที่จะมีสิทธิเบิกเงินค่าเช่าบ้านตามมาตรา ๕
วรรคหนึ่ง (๓) แห่
             งพระราชกฤษฎีกาค่าเช่าบ้านข้าราชการฯ ซึ่งนางสาวณภัทรฯ ในฐานะที่เป็นข้าราชการ
ย่อมต้องรู้ว่าตนไม่มีสิทธิในการเบิกเงินค่าเช่าบ้านข้าราชการ แต่นรากฏในแบบคําขอรับค่าเข่าบ้านว่า
นางสาวณภัทร์ฯ .ได้รับรองว่าตนมีสิทธิได้รับค่าเช่าบ้านตามพระราชกฤษฎีกาค่าเช่าบ้านข้าราชการ”
ทุกประการ ดังนั้น การที่กรมทรัพยากรน้าได้มีคําสั่งอนุมัติให้นางสาวณภัทรฯ เบิกเงินค่าเช่าบ้าน
ข้าราชการทั้งที่นางสาวณภัทฑรฯ ไม่มีสิทธิตามกฎหมาย จึงเป็นการออกคําสั่งทางปกครองที่ผิดพลาด
อย่างร้ายแรงและขัดต่อสิทธิตามกฎหมายอย่างขัดแจ้ง ประกอบ
             ถับนางสาวณภัทรฯ ยื่นคําขอเบิก

ค่า.ซ่าบ้านโดยไม่สุจริต ทําให้คําสั่งดังกล่าวไม่มีผลหางกฎหมายมาตั้งแต่ต้น

สิทธิได้รับ
กําหนดไว้

“บาตรา ซ ข้าราชการผู้ใดได้รับคําสั่งให้เดินทางไปประจําสํานักงานในต่างท้องที่
ค่าเช่าบ้านข้าราชการเท่าทีต้องจ่ายจริงตามที่สมควรแก่สภาพแห่งบ้าน แตอย่างสูงไม่เกินจํานวนเงิน
ตามบัญชีอัตราค่าเช่าบ้านข้าราชการท้ายพระราชกฤษฎีกานี้ ทั้งนี้ เว้นแต่ผู้นั้น

(๓) ฑางราชการได้จัดที่พักอาศัยไห้ตามหลักเกณฑ์ทหีกระทรวงการคลังกําหนต

ta) มีเคหสถานอันเป็นกรรมสิทธิ์ของตนเองหรือคู่สมรสในท้
             องที่ทีไปประจําสํานักงานใหม
โดยม่มีหนี้ค้างชําระกับสถาบันการเงิน

มี
ที่|

เด้รับคําสังให้เดินทางไปประจําสํานักงานเหม่ในต่างห้องทีตามคําร้องขอของตนเอง
ฯลฯ                ฯลฯ๕

dae.    เก  เส        เซ   ว   ง.

เมือคําสังอนุมัติให้เบิกเงินค่าเช่าบ้านไม่มีผลทางกฎหมายมาตั้งแต่ต้น กรมทรัพยากรนํา
จึงสมควรแจ้งให้นางสาวณภัทรฯ ทราบว่า คําสั่งอนุมัติให้เบิกเงินค่าเข่าบ้านไม่มีผลใด ๆ ในทาง
กฎหมาย และเรียกให้นางสาวณภัทรฯ นําเงินค่าเช่าบ้านที่ได้รับไปทั้งหมดคืนไห้แก่ทางราชการ

.           Js”
(นายดิสทัต โห
             ตระกิตย์)
เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา

สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา
กรกฎาคม ๒๕๕๕
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