
เรื่องเสร็จที่ ๑๐๓๗/๒๕๕๕ 
 

บันทึกสาํนักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
เรื่อง หารือกรณีศาลมีคาํสัง่อนุญาตให้จดทะเบียนเป็นบตุรชอบด้วยกฎหมาย  

   
 

กรมบัญชีกลางได้มีหนังสือ ที่ กค ๐๔๐๖.๕/๒๓๕๔๗ ลงวันที่ ๑๒ มิถุนายน ๒๕๕๕ 
ถึงสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา สรุปความได้ว่า กองทัพอากาศได้ส่งเรื่องขอรับบําเหน็จ 
ตกทอดรายจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ พุ่มพวง ซึ่งถึงแก่ความตายเมื่อวันที่ ๔ เมษายน ๒๕๕๔  
โดยมีข้อเท็จจริง ดังนี้ 

๑. จ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ได้ย่ืนคําร้องต่อศาลจังหวัดนครปฐมแผนกคดีเยาวชน 
และครอบครัวขอให้ศาลมีคําสั่งอนุญาตให้ผู้ร้องจดทะเบียนนายเฉลิมชัย พุ่มพวง และนายภาณุภัท 
(ณัฐวรรธน) พุ่มพวง เป็นบุตรชอบด้วยกฎหมาย โดยศาลจังหวัดนครปฐมแผนกคดีเยาวชน 
และครอบครัวได้มีคําสั่งตามคดีหมายเลขแดงที่ ๘๒/๒๕๕๑ ลงวันที่ ๗ กรกฎาคม ๒๕๕๑ อนุญาต 
ให้จดทะเบียนทั้งสองคนเป็นบุตรชอบด้วยกฎหมาย แต่จ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ยังไม่ได้ไปดําเนินการ 
จดทะเบียนดังกล่าวจนกระทั่งถึงแก่ความตายเมื่อวันที่ ๔ เมษายน ๒๕๕๔ 

๒. เมื่อวันที่ ๑ ตุลาคม ๒๕๕๔ กรมบัญชีกลางได้สั่งจ่ายบําเหน็จตกทอดให้แก่
ทายาทของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ซึ่งได้แก่ นายกรภัทร พุ่มพวง นางธัญรัศมิ์ มั่งมี นายสุรัตน์ พุ่มพวง  
นายกิติพัฒน์ พุ่มพวง และนายอานันท์ พุ่มพวง โดยกันส่วนของนายภาณุภัท (ณัฐวรรธน) พุ่มพวง 
และนายเฉลิมชัย พุ่มพวง เอาไว้ก่อน  

๓. ต่อมานายเฉลิมชัยฯ ได้ย่ืนคําร้องต่อศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพิจิตร 
ขอให้ศาลมีคําสั่งให้เป็นบุตรชอบด้วยกฎหมายของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ แต่ศาลเยาวชนและ
ครอบครัวจังหวัดพิจิตรได้มีคําสั่งยกคําร้องตามคดีหมายเลขดําที่ ๗๖/๒๕๕๔ ลงวันที่ ๔ พฤศจิกายน 
๒๕๕๔ เนื่องจากเห็นว่าศาลจังหวัดนครปฐมแผนกคดีเยาวชนและครอบครัวได้มีคําสั่งแล้ว  
โดยวินิจฉัยว่า ผู้ร้องเป็นบุตรของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ บิดาซึ่งเป็นผู้วายชนม์  ดังนั้น ผู้ร้องจึงเป็น
บุตรชอบด้วยกฎหมายของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์  
มาตรา ๑๕๔๗ มีผลต้ังแต่วันที่ผู้ร้องเกิดตามมาตรา ๑๕๕๗ ผู้ร้องจึงไม่ต้องใช้สิทธิทางศาลหรือยังไม่ถูก
โต้แย้งสิทธิในประเด็นแห่งคดีนี้ หากมีเหตุขัดข้องเกี่ยวกับการตายของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ผู้ร้องชอบ
ที่จะไปดําเนินคดีนั้นเป็นคดีอ่ืนต่างหาก ผู้ร้องไม่มีอํานาจยื่นคําร้องเป็นประเด็นเกี่ยวกับคดีนี้อีก  

๔ . เนื่องจากศาลจังหวัดนครปฐมแผนกคดีเยาวชนและครอบครัวได้มีคําสั่ง 
อนุญาตให้จ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ จดทะเบียนนายเฉลิมชัยฯ และนายภาณุภัทฯ (ณัฐวรรธน)  
เป็นบุตรชอบด้วยกฎหมาย แต่จ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ยังไม่ได้ไปดําเนินการจดทะเบียนดังกล่าว
จนกระทั่งถึงแก่ความตาย ซึ่งคณะกรรมการกฤษฎีกาได้เคยมีความเห็นตามบันทึกสํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกา เรื่อง การจดทะเบียนรับเด็กเป็นบุตรตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
(เรื่องเสร็จที่ ๘๑๔/๒๕๕๒) ว่าคําพิพากษาของศาลที่อนุญาตให้บิดาจดทะเบียนรับรองบุตร 
มิใช่คําพิพากษาของศาลที่จะทําให้บุตรมีสถานภาพเป็นบุตรชอบด้วยกฎหมาย เมื่อบิดามิได้ไป
ดําเนินการจดทะเบียนรับรองบุตรตามคําสั่งศาลดังกล่าวด้วยตนเอง บุตรยังคงมีสถานภาพ 
เป็นบุตรที่ไม่ชอบด้วยกฎหมาย 
                                                           

 ส่งพร้อมหนังสือ ท่ี นร ๐๙๐๑/๑๕๖๑  ลงวันที่ ๔ กันยายน ๒๕๕๕ ซ่ึงสํานักงานคณะกรรมการ
กฤษฎีกามีถึงสํานักเลขาธิการคณะรัฐมนตรี 
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จากคําวินิจฉัยของศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพิจิตร และความเห็นของ
คณะกรรมการกฤษฎีกาดังกล่าวข้างต้น จึงมีปัญหาว่านายเฉลิมชัยฯ มีสถานะเป็นบุตรชอบด้วย
กฎหมายของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ หรือไม่  ดังนั้น เพื่อให้มี 
ข้อยุติที่ถูกต้องและชัดเจนเกี่ยวกับการจ่ายบําเหน็จตกทอดในกรณีดังกล่าว จึงขอหารือดังนี้ 

๑. นายเฉลิมชัยฯ เป็นบุตรชอบด้วยกฎหมายตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
ของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ตามคําพิพากษาศาลจังหวัดนครปฐมแผนกคดีเยาวชนและครอบครัว  
โดยไม่ต้องไปดําเนินการจดทะเบียนรับรองบุตรหรือร้องขอต่อศาลให้ศาลมีคําสั่งว่าเป็นบุตรชอบด้วย
กฎหมายใช่หรือไม่ 

๒. เพื่อประกอบการพิจารณาสิทธิในการได้รับบําเหน็จตกทอด กรมบัญชีกลาง
สามารถพิจารณาสถานะความเป็นบุตรชอบด้วยกฎหมายของนายเฉลิมชัยฯ ตามคําสั่งของ 
ศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพิจิตรได้หรือไม่ อย่างไร 

 
คณะกรรมการกฤษฎีกา (คณะที่ ๑๑) ได้พิจารณาข้อหารือของกรมบัญชีกลาง 

โดยมีผู้แทนกระทรวงกลาโหม (กองทัพอากาศ) ผู้แทนกระทรวงการคลัง (กรมบัญชีกลาง) ผู้แทน
กระทรวงมหาดไทย (กรมการปกครอง) และผู้แทนสํานักงานศาลยุติธรรม เป็นผู้ช้ีแจงข้อเท็จจริงแล้ว 
มีความเห็นในแต่ละประเด็นดังนี้ 

ประเด็นที่หนึ่ง นายเฉลิมชัยฯ เป็นบุตรชอบด้วยกฎหมายตามประมวลกฎหมาย 
แพ่งและพาณิชย์ของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ตามคําพิพากษาศาลจังหวัดนครปฐมแผนกคดีเยาวชน
และครอบครัว โดยไม่ต้องไปดําเนินการจดทะเบียนรับรองบุตรหรือร้องขอต่อศาลให้ศาลมีคําสั่งว่า
เป็นบุตรชอบด้วยกฎหมายใช่หรือไม่ นั้น เห็นว่า โดยท่ีจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ได้ย่ืนคําร้องต่อ 
ศาลจังหวัดนครปฐมแผนกคดีเยาวชนและครอบครัวขอให้ศาลมีคําสั่งอนุญาตให้ผู้ร้องจดทะเบียน 
นายเฉลิมชัยฯ และนายภาณุภัทฯ (ณัฐวรรธน) เป็นบุตรชอบด้วยกฎหมาย ศาลจังหวัดนครปฐม 
แผนกคดีเยาวชนและครอบครัวได้มีคําสั่งอนุญาตให้จดทะเบียนทั้งสองคนเป็นบุตรชอบด้วยกฎหมาย 
แต่จ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ยังไม่ได้ไปดําเนินการจดทะเบียนจนกระทั่งถึงแก่ความตาย กรณีจึงเป็น
เพียงจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ได้ดําเนินการขอให้ศาลมีคําสั่งอนุญาตให้จ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ  
จดทะเบียนนายเฉลิมชัยฯ และนายภาณุภัทฯ (ณัฐวรรธน) เป็นบุตรชอบด้วยกฎหมาย เพื่อที่ 
จ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ จะได้นําคําสั่ งอนุญาตดังกล่าวไปจดทะเบียนต่อนายทะเบียนตาม 
มาตรา ๑๕๔๘ วรรคสี่๑ แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ แต่เมื่อจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ  
ไม่ได้ไปดําเนินการจดทะเบียนจนกระทั่งถึงแก่ความตาย จึงถือไม่ได้ว่าจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ  
                                                           

๑มาตรา ๑๕๔๘  บิดาจะจดทะเบียนเด็กเป็นบุตรชอบด้วยกฎหมายได้ต่อเมื่อได้รับความยินยอม
ของเด็กและมารดาเด็ก 

ในกรณีท่ีเด็กและมารดาเด็กไม่ได้มาให้ความยินยอมต่อหน้านายทะเบียน ให้นายทะเบียน 
แจ้งการขอจดทะเบียนของบิดาไปยังเด็กและมารดาเด็ก ถ้าเด็กหรือมารดาเด็กไม่คัดค้านหรือไม่ให้ความยินยอม
ภายในหกสิบวันนับแต่การแจ้งนั้นถึงเด็กหรือมารดาเด็ก ให้สันนิษฐานว่าเด็กหรือมารดาเด็กไม่ให้ความยินยอม  
ถ้าเด็กหรือมารดาเด็กอยู่นอกประเทศไทยให้ขยายเวลานั้นเป็นหนึ่งร้อยแปดสิบวัน 

ในกรณีท่ีเด็กหรือมารดาเด็กคัดค้านว่าผู้ขอจดทะเบียนไม่ใช่บิดา หรือไม่ให้ความยินยอม 
หรือไม่อาจให้ความยินยอมได้ การจดทะเบียนเด็กเป็นบุตรต้องมีคําพิพากษาของศาล 

เมื่อศาลได้พิพากษาให้บิดาจดทะเบียนเด็กเป็นบุตรได้ และบิดาได้นําคําพิพากษาไปขอ 
จดทะเบียนต่อนายทะเบียน ให้นายทะเบียนดําเนินการจดทะเบียนให้ 
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ได้จดทะเบียนว่านายเฉลิมชัยฯ และนายภาณุภัทฯ (ณัฐวรรธน) เป็นบุตรชอบด้วยกฎหมายตาม 
มาตรา ๑๕๔๗๒ แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ซึ่งปัญหาทํานองเดียวกันนี้คณะกรรมการ
กฤษฎีกา (คณะที่ ๑๑) ได้เคยวินิจฉัยไว้ในบันทึกสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา เรื่อง  
การจดทะเบียนรับเด็กเป็นบุตรตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (เรื่องเสร็จที่ ๘๑๔/๒๕๕๒๓) ว่า 
กรณีศาลมีคําสั่งอนุญาตให้บิดาจดทะเบียนบุคคลใดเป็นบุตรชอบด้วยกฎหมาย คําสั่งอนุญาตของศาล
มิใช่คําพิพากษาถึงที่สุดว่าบุคคลนั้นเป็นบุตรชอบด้วยกฎหมาย 

ประเด็นที่สอง เพื่อประกอบการพิจารณาสิทธิในการได้รับบําเหน็จตกทอด 
กรมบัญชีกลางสามารถพิจารณาสถานะความเป็นบุตรชอบด้วยกฎหมายของนายเฉลิมชัยฯ ตามคําสั่ง
ของศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพิจิตรได้หรือไม่ อย่างไร นั้น เห็นว่า กรณีที่นายเฉลิมชัยฯ  
ย่ืนคําร้องต่อศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพิจิตร ขอให้ศาลมีคําสั่งให้นายเฉลิมชัยฯ เป็นบุตร 
ชอบด้วยกฎหมายของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ และศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพิจิตรได้มีคําสั่ง 
ยกคําร้อง โดยมิได้วินิจฉัยว่านายเฉลิมชัยฯ เป็นบุตรชอบด้วยกฎหมายของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ  
แต่อย่างใด กรมบัญชีกลางจึงไม่สามารถพิจารณาสถานะความเป็นบุตรชอบด้วยกฎหมายของ 
นายเฉลิมชัยฯ จากคําสั่งของศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพิจิตรได้ 

 
 
           (นายอัชพร จารุจินดา)         

       เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา 
 
สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
         สิงหาคม  ๒๕๕๕ 

                                                           
๒มาตรา ๑๕๔๗  เด็กเกิดจากบิดามารดาที่มิได้สมรสกันจะเป็นบุตรชอบด้วยกฎหมายต่อเมื่อ

บิดามารดาได้สมรสกันในภายหลัง หรือบิดาได้จดทะเบียนว่าเป็นบุตรหรือศาลพิพากษาว่าเป็นบุตร 
๓บันทึกสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา เรื่อง การจดทะเบียนรับเด็กเป็นบุตรตามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ส่งพร้อมหนังสือสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา ท่ี ๐๙๐๑/๑๓๐๗ ลงวันที่ ๘ ธันวาคม 
๒๕๕๒ ถึงสํานักเลขาธิการคณะรัฐมนตรี  
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             1037/2555 - บันทึกสำนักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา เรื่อง หารือกรณีศาลมีคำสั่งอนุญาตให้จดทะเบียนเป็นบุตรชอบด้วยกฎหมาย 

เรื่องเสร็จที่ ๑๐๓๐/โ๒๕๕๕

บันทึกสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา
เรื่อง หารือกรณีศาลมีคําสังอนุญาตให้จดทะเบียนเป็นบุตรชอบด้วยกฎหมาย

กรมบัญชีกลางได้มีหนังสือ ที่ กค ๐๕๐๒.๕/๒๓๕๕ ลงวันที่ ๑๒ มิถุนายน ๒๕๕๕
ถึงสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา สรุปความได้ว่า กองทัพอากาศได้ส่งเรื่องขอรับบําเหน็จ
ตกทอดรายจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ พุ่มพวง ซึ่งถึงแก่ความตายเมื่อวันที่ ๕ เมษายน ๒๕๕๕
โดยมีข้อเท็จจริง ดังนี้

๑.
              จ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ได้ยื่นคําร้องต่อศาลจังหวัดนครปฐมแผนกคดีเยาวซน
และครอบครัวขอให้ศาลมีคําสังอนุญาตให้ผู้ร้องจดทะเบียนนายเฉลิมชัย พุ่มพวง และนายภาณุภัฑ
(ณัฐวรรธน) พุ่มพวง เป็นบุตรซอบด้วยกฎหมาย โดยศาลจังหวัดนครปฐมแผนกคดีเยาวชน
และครอบครัวได้มีคําสั่งตามคดีหมายเลขแดงที่ ๕๒/๒๕๕๑ ลงวันที่ ot กรกฎาคม ๒๕๕๑ อนุญาต
ให้จดทะเบียนทั้งสองคนเป็นบุตรขอบด้วยกฎหมาย แต่จ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ยังไม่ได้ไปดําเนินการ
จดทะเบียนดังกล่าวจนกระทั่งถึงแก่ความตายเมื่อวันที่ ๕ เมษายน ๒๕๕๕

๒. เมื่อวันที่ ๑ ตุลาคม ๒๕๕๕ กร
             มบัญชีกลางได้สั่งจ่ายบําเหน็จตกทอดให้แก่
ฑายาทของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ซึ่งได้แก่ นายกรภัทร พุ่มพวง นางธัญรัศม์ มั่งมี นายสุรัตน์ พุ่มพวง
นายกิติพัฒน์ พุ่มพวง และนายอานันท์ พุ่มพวง โดยกันส่วนของนายภาณุภัท (ณัฐวรรธน) พุ่มพวง
และนายเฉลิมชัย พุ่มพวง เอาไว้ก่อน

๓. ต่อมานายเฉลิมชัยฯ ได้ยื่นคําร้องต่อศาลเยาวซนและครอบครัวจังหวัดพิจิตร
ขอให้ศาลมีคําสั่งให้เป็นบุตรซอบด้วยกฎหมายของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ แต่ศาลเยาวซนและ
ครอบครัวจังหวัดพิจิตรได้มีคําสั่งยกคําร้องตามคดีหมายเลขดําที่ ๐๒/๒๕๕๕ ลงวันที่ ๕ พฤศจิก
             ายน
๒๕๕๕ เนื่องจากเห็นว่าศาลจังหวัดนครปฐมแผนกคดีเยาวซนและครอบครัวได้มีคําสั่งแล้ว
โดยวินิจฉัยว่า ผู้ร้องเป็นบุตรของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ บิดาซึ่งเป็นผู้วายชนม์ ดังนั้น ผู้ร้องจึงเป็น
บุตรซอบด้วยกฎหมายของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
มาตรา ๑๕๕๓ มีผลตั้งแต่วันที่ผู้ร้องเกิดตามมาตรา ๑๕๕ ผู้ร้องจึงไม่ต้องใช้สิทธิทางศาลหรือยังไม่ถูก
โต้แย้งสิทธิในประเด็นแห่งคดีนี้ หากมีเหตุขัดข้องเกี่ยวกับการตายของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ผู้ร้องซอบ
ที่จะไปดําเนินคดีนั้นเป็นคดีอื่นต่างหาก ผู้ร้องไม
             ่มีอํานาจยื่นคําร้องเป็นประเด็นเกี่ยวกับคดีนี้อีก

๕. เนื่องจากศาลจังหวัดนครปฐมแผนกคดีเยาวชนและครอบครัวได้มีคําสั่ง
อนุญาตให้จ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ จดทะเบียนนายเฉลิมซัยฯ และนายภาณุภัทฯ (ณัฐวรรธน)
เป็นบุตรซอบด้วยกฎหมาย แต่จ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ยังไม่ได้ไปดําเนินการจดทะเบียนดังกล่าว
จนกระทั่งถึงแก่ความตาย ซึ่งคณะกรรมการกฤษฎีกาได้เคยมีความเห็นตามบันทึกสํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกา เรื่อง การจดทะเบียนรับเด็กเป็นบุตรตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
(เรื่องเสร็จที่ ๕๑๕/๒๕๕๒) ว่าคําพิพากษาของศาลที่อนุญาตให้บ
             ิดาจดทะเบียนรับรองบุตร
มิใช่คําพิพากษาของศาลที่จะทําให้บุตรมีสถานภาพเป็นบุตรซอบด้วยกฎหมาย เมื่อบิดามิได้ไป
ดําเนินการจดทะเบียนรับรองบุตรตามคําสั่งศาลดังกล่าวด้วยตนเอง บุตรยังคงมีสถานภาพ
เป็นบุตรที่ไม่ซอบด้วยกฎหมาย

ส่งพร้อมหนังสือ fl Ui ๐๓๐๑/๑๕๒๐๑ ลงวันที่ ๕ กันยายน ๒๕๕๕ ซึงสํานักงานคณะกรรมการ
กฤษฎีกามีถึงสํานักเลขาธิการคณะรัฐมนตรีจากคําวินิจฉัยของศาลเยาวซนและครอบครัวจังหวัดพิจิตร และความเห็นของ
คณะกรรมการกฤษฎีกาดังกล่าวข้างต้น จึงมีปัญหาว่านายเฉลิมชัยฯ มีสถานะเป็นบุตรซอบด้วย
กฎหมายของจ่าอากาศเอ
             ก ศรีจิตร์ฯ ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ หรือไม่ ดังนั้น เพื่อให้มี
ข้อยุติที่ถูกต้องและซัดเจนเกี่ยวกับการจ่ายบําเหน็จตกทอดในกรณีดังกล่าว จึงขอหารือดังนี้

๑. นายเฉลิมซัยฯ เป็นบุตรซอบด้วยกฎหมายตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
ของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ตามคําพิพากษาศาลจังหวัดนครปฐมแผนกคดีเยาวซนและครอบครัว
โดยไม่ต้องไปดําเนินการจดทะเบียนรับรองบุตรหรือร้องขอต่อศาลให้ศาลมีคําสั่งว่าเป็นบุตรซอบด้วย
กฎหมายใช่หรือไม่

๒. เพื่อประกอบการพิจารณาสิทธิในการได้รับบําเหน็จตกฑทอด กรมบัญชีกลาง

สามารถพิจารณาสถานะค
             วามเป็นบุตรซอบด้วยกฎหมายของนายเฉลิมซัยฯ ตามคําสังของ
ศาลเยาวซนและครอบครัวจังหวัดพิจิตรได้หรือไม่ อย่างไร

คณะกรรมการกฤษฎีกา (คณะที่ ๑๑) ได้พิจารณาข้อหารือของกรมบัญชีกลาง
โดยมีผู้แทนกระทรวงกลาโหม (กองทัพอากาศ) ผู้แทนกระทรวงการคลัง (กรมบัญชีกลาง) ผู้แทน
กระทรวงมหาดไทย (กรมการปกครอง) และผู้แทนสํานักงานศาลยุติธรรม เป็นผู้ชี้แจงข้อเท็จจริงแล้ว
มีความเห็นในแต่ละประเด็นดังนี้

ประเด็นที่หนึ่ง นายเฉลิมชัยฯ เป็นบุตรซอบด้วยกฎหมายตามประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชย์ของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ตามคําพิพากษาศาลจังหวั
             ดนครปฐมแผนกคดีเยาวซน
และครอบครัว โดยไม่ต้องไปดําเนินการจดทะเบียนรับรองบุตรหรือร้องขอต่อศาลให้ศาลมีคําสั่งว่า
เป็นบุตรซอบด้วยกฎหมายใช่หรือไม่ du เห็นว่า โดยที่จําอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ได้ยื่นคําร้องต่อ
ศาลจังหวัดนครปฐมแผนกคดีเยาวซนและครอบครัวขอให้ศาลมีคําสั่งอนุญาตให้ผู้ร้องจดทะเบียน
นายเฉลิมซัยฯ และนายภาณุภัทฑาฯ (ณัฐวรรธน) เป็นบุตรซอบด้วยกฎหมาย ศาลจังหวัดนครปฐม
แผนกคดีเยาวซนและครอบครัวได้มีคําสั่งอนุญาตให้จดทะเบียนทั้งสองคนเป็นบุตรซอบด้วยกฎหมาย
แต่จ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ยังไม่ได้ไปดําเนินการจดทะเบีย
             นจนกระทั่งถึงแก่ความตาย กรณีจึงเป็น
เพียงจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ ได้ดําเนินการขอให้ศาลมีคําสั่งอนุญาตให้จําอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ
จดทะเบียนนายเฉลิมซัยฯ และนายภาณุภัทฯ (ณัฐวรรธน) เป็นบุตรซอบด้วยกฎหมาย เพื่อที่
จ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ จะได้นําคําสั่งอนุญาตดังกล่าวไปจดทะเบียนต่อนายทะเบียนตาม
มาตรา ๑๕๕๕ วรรคสี่” แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ แต่เมื่อจําอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ
ไม่ได้ไปดําเนินการจดทะเบียนจนกระทั่งถึงแก่ความตาย จึงถือไม่ได้ว่าจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ

“มาตรา ๑๕๕๕ บิดาจะจดทะเบียนเด็กเป็นบุตรชอบด้วยกฎห
             มายได้ต่อเมื่อได้รับความยินยอม
ของเด็กและมารดาเด็ก

ในกรณีที่เด็กและมารดาเด็กไม่ได้มาให้ความยินยอมต่อหน้านายทะเบียน ให้นายทะเบียน
แจ้งการขอจดทะเบียนของบิดาไปยังเด็กและมารดาเด็ก ถ้าเด็กหรือมารดาเด็กไม่คัดค้านหรือไม่ให้ความยินยอม
ภายในหกสิบวันนับแต่การแจ้งนั้นถึงเด็กหรือมารดาเด็ก ให้สันนิษฐานว่าเด็กหรือมารดาเด็กไม่ให้ความยินยอม
ถ้าเด็กหรือมารดาเด็กอยู่นอกประเทศไทยให้ขยายเวลานั้นเป็นหนึ่งร้อยแปดสิบวัน

ในกรณีที่เด็กหรือมารดาเด็กคัดค้านว่าผู้ขอจดทะเบียนไม่ใช่บิดา หรือไม่ให้ความยินยอม
หรือไม่อาจให้คว
             ามยินยอมได้ การจดทะเบียนเด็กเป็นบุตรต้องมีคําพิพากษาของศาส

เมื่อศาสได้พิพากษาให้บิดาจดทะเบียนเด็กเป็นบุตรได้ และบิดาได้นําคําพิพากษาไปขอ
จดทะเบียนต่อนายทะเบียน ให้นายทะเบียนดําเนินการจดทะเบียนให้'ไได้จดทะเบียนว่านายเฉลิมชัยฯ และนายภาณุภัทฯ (ณัฐวรรธน) เป็นบุตรซอบด้วยกฎหมายตาม

ซึงปัญหาทํานองเดียวกันนี่คณะกรรมการ

นัฐ
๒    :
มาตรา ogee” แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

กฤษฎีกา (คณะที่ ๑๑) ได้เคยวินิจฉัยไว้ในบันทึกสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา เรื่อง
การจดทะเบียนรับเด็กเป็นบุตรตามประมวลกฎหมายแพ่งและพา
             ณิชย์ (เรื่องเสร็จที่ ๕๑๕/๒๕๕๒7 ว่า
กรณีศาลมีคําสั่งอนุญาตให้บิดาจดทะเบียนบุคคลใดเป็นบุตรซอบด้วยกฎหมาย คําสั่งอนุญาตของศาล
มิใช่คําพิพากษาถึงที่สุดว่าบุคคลนั้นเป็นบุตรซอบด้วยกฎหมาย

ประเด็นที่สอง เพื่อประกอบการพิจารณาสิทธิในการได้รับบําเหน็จตกทอด
กรมบัญชีกลางสามารถพิจารณาสถานะความเป็นบุตรซอบด้วยกฎหมายของนายเฉลิมซัยฯ ตามคําสั่ง
ของศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดพิจิตรได้หรือไม่ อย่างไร นั้น เห็นว่า กรณีที่นายเฉลิมชัยฯ
ยื่นคําร้องต่อศาลเยาวซนและครอบครัวจังหวัดพิจิตร ขอให้ศาลมีคําสั่งให้นายเฉลิมชัยฯ เป
             ็นบุตร

ซอบด้วยกฎหมายของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ และศาลเยาวซนและครอบครัวจังหวัดพิจิตรได้มีคําสัง
ยกคําร้อง โดยมิได้วินิจฉัยว่านายเฉลิมซัยฯ เป็นบุตรซอบด้วยกฎหมายของจ่าอากาศเอก ศรีจิตร์ฯ
แต่อย่างใด กรมบัญชีกลางจึงไม่สามารถพิจารณาสถานะความเป็นบุตรซอบด้วยกฎหมายของ

นายเฉลิมซัยฯ จากคําสังของศาลเยาวซนและครอบครัวจังหวัดพิจิตรได้
(นายอัชพร จารุจินดา)
เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา

สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา
สิงหาคม ๒๕๕๕

“มาตรา ๑๕๕ เด็กเกิดจากบิดามารดาที่มีได้สมรสกันจะเป็นบุตรชอบด้วยกฎหมายต่อเมื่อ
บิดามารดาได
             ้สมรสกันในภายหลัง หรือบิดาได้จดทะเบียนว่าเป็นบุตรหรือศาลพิพากษาว่าเป็นบุตร

“บันทึกสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา เรื่อง การจดทะเบียนรับเด็กเป็นบุตรตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ส่งพร้อมหนังสือสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา ที่ ๐๐๑/๑๓๐๓ ลงวันที่ ๕ ธันวาคม
๒๕๕๒ ถึงสํานักเลขาธิการคณะรัฐมนตรี
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DqPk/uJqtHuLKgedWvPU+DsDYq1kb51ee4LDjeWB+mBy0IVqCuQnGbp2s5MYcSC7rx3CaiBHFkwv
gEcLM7KPKNyNTlf0g03k3G0XYsZA5YWiidlFTWFQwzihpOeMpKw7rHzNDAC2YhbZwufSXs3OvjCA
cFwOPTpeG+BQ8whOhRuvBNY8H5T6SY8uZU2TTSf4Wob/+j1fbe8Gdpw/RQFRS+ghh+WT7uKL2JhQ
GCVt6bYpRjVRC9kWn8mELTLxxkKR5OK+bWLTr0K95/ifoXgfxkh/LHME1cvew85jrDS9j4e+peHQ
bFpt9Z/tefQ/iee0iPjHZUv857oAgJlktE9M+w==
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