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บนัทึก 

เร่ือง  ขอหารือปัญหาขอ้กฎหมาย (กรณีบริษทั Bell Canada International 

เสนอใหอ้งคก์ารโทรศพัทฯ์ เขา้ถือหุน้ในบริษทัที่จะจัดตั้งข้ึนใหม่เพือ่ให้ 
บริษทัดงักล่าวด าเนินกิจการโทรศพัทเ์อง จะเป็นการขดัต่อพระราชบญัญติั 

โทรเลขและโทรศพัท ์พุทธศกัราช ๒๔๗๗ และพระราชบญัญติั
องคก์ารโทรศพัทแ์ห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ หรือไม่) 

   

 

กระทรวงคมนาคมได้มีหนังสือ ด่วนมาก ที่ คค ๐๒๐๖/๑๒๖๑๔ ลงวันที่ ๒ 
ตุลาคม ๒๕๒๗ ถึงส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา ความว่า กระทรวงคมนาคมได้รับรายงาน
จากองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทยว่า บริษัท Bell Canada International ได้ย่ืนข้อเสนอขอ
เข้ามาจัดตั้งบริษัทมหาชนในประเทศไทย ชื่อ บริษัท Telestar  จ ากัด ขึ้ นเพื่อด าเนินการสร้าง
ข่ายงานโทรศัพทใ์นระบบ Digital Network และด าเนินกจิการโทรศัพทแ์ยกต่างหากจากข่ายงาน
และกจิการขององค์การโทรศัพทฯ์ เพื่อบริการธุรกจิขนาดกลางและขนาดใหญ่ รวมทั้งบริการส่วน
ราชการด้วย  โทรศัพท์ในระบบ Digital Network ดังกล่าว สามารถพูดติดต่อกันได้เหมือน
โทรศัพทท์ั่วไปและสามารถส่งข้อมูลในลักษณะข้อความ ภาพหรือรหัส ภายในข่ายงานของบริษัท 
Telestar จ ากัด เองได้ นอกจากนี้  ยังสามารถหมุนเรียกติดต่อกับข่ายงานขององค์การโทรศัพท์ฯ 
ได้ด้วย โดยบริษัท Telestar จ ากัด จะก าหนดอัตราค่าบริการและเง่ือนไขในการใช้บริการขึ้นเอง 
ทั้งนี้  ในการจัดตั้งบริษัท Telestar จ ากัดดังกล่าว บริษัท Bell Canada International ได้เสนอให้
องค์การโทรศัพทฯ์ ถือหุ้นร้อยละ ๑๐ ของจ านวนหุ้นทั้งหมด 

องค์การโทรศัพท์ฯ จึงได้แต่งตั้งคณะท างานขึ้นเพื่อพิจารณาความเป็นไปได้ใน
ทางด้านกฎหมายของข้อเสนอดังกล่าว ซึ่งคณะท างานได้พิจารณาแล้ว มีความเหน็เป็น ๒ ฝ่าย คือ 

ฝ่ายแรก เห็นว่า การด าเนินกิจการโทรศัพทน์ั้น ตามพระราชบัญญัติโทรเลขและ
โทรศัพท์  พุทธศักราช  ๒๔๗๗ มาตรา ๕ และมาตรา ๖ ก าหนดให้ เป็นสิทธิ ขาดของ
กรมไปรษณีย์โทรเลขแต่เพียงผู้เดียว ซ่ึงสิทธิดังกล่าวปัจจุบันได้โอนมาเป็นขององค์การโทรศัพท์ฯ 
ตามความในมาตรา ๑๖ แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ และ
ตามพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ มาตรา ๙ (๖) ที่ ให้
องค์การโทรศัพท์ฯ เข้าร่วมการงานกับบุคคลอื่นได้นั้น หมายถึงบุคคลนั้นสามารถจัดตั้งขึ้นโดย
ถูกต้องตามกฎหมายก่อน แต่ตามพระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท ์พุทธศักราช ๒๔๗๗ ไม่
เปิดโอกาสให้เอกชนท ากิจการดังกล่าวได้ และที่พระราชบัญญัติดังกล่าวระบุให้องค์การโทรศัพท์ฯ 
ร่วมการงานหรือสมทบทุนกบับุคคลอื่นเพื่อประโยชน์แห่งกจิการขององค์การโทรศัพท์ฯ นั้น น่าจะ
หมายถึงการเข้าร่วมงานหรือสมทบทุนกับเอกชนในการผลิตอุปกรณ์ที่ใช้ในกิจการโทรศัพท์ เช่น 
สายเคเบิลและเคร่ืองโทรศัพท์ เป็นต้น ซึ่งเป็นกิจการที่เอกชนสามารถท าได้ ดังนั้น การก่อตั้ง
บริษัท Telestar จ ากัด เพื่ อด าเนินกิจการโทรศัพท์ โดยบริษัท  Telestar จ ากัด เป็นผู้ ด าเนิน



 ๒ 

กิจการเอง ตามที่บริษัท Bell Canada International เสนอมา น่าจะต้องห้ามตามมาตรา ๕ และ
มาตรา ๖ แห่งพระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท ์พุทธศักราช ๒๔๗๗ 

ฝ่ายที่สอง เห็นว่า  แม้มาตรา ๕ และมาตรา ๖ แห่งพระราชบัญญัติโทรเลขและ
โทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๔๗๗ จะบัญญัติให้การด าเนินกิจการโทรศัพท์เป็นอ านาจสิทธิขาดของ
กรมไปรษณี ย์โทรเลข (องค์การโทรศัพท์ ฯ) แ ต่ เพี ยงผู้ เดี ยว  แต่ เมื่ อมาตรา ๖ แห่ง
พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ ระบุให้จัดตั้งองค์การโทรศัพท์ฯ 
ขึ้ นโดยมีวัตถุประสงค์เพื่ อจัดด าเนินการและน ามาซึ่ งความเจริญของกิจการโทรศัพท์ เพื่ อ
ประโยชน์แห่งรัฐและประชาชน และมาตรา ๙ (๖) แห่งพระราชบัญญัติเดียวกัน ได้บัญญัติให้
องค์การโทรศัพท์ฯ เข้าร่วมการงานหรือสมทบกับบุคคลอื่น เพื่ อประโยชน์แห่งกิจการของ
องค์การโทรศัพทฯ์ รวมทั้งเข้าเป็นหุ้นส่วนหรือถือหุ้นในห้างหุ้นส่วนหรือนิติบุคคลได้ อกีทั้งมาตรา 
๓๙ ระบุว่า ในการด าเนินกิจการขององค์การโทรศัพท์ฯ ให้ค านึงถึงประโยชน์ของรัฐและของ
ประชาชน และมาตรา ๑๘ แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ ได้
บัญญัติให้พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท ์พุทธศักราช ๒๔๗๗ ใช้บังคับต่อไปเพียงเท่าที่ไม่
มีความขัดหรือแย้งกับบทแห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ 
ดังนั้น การที่องค์การโทรศัพท์ฯ จะเข้าร่วมกับบริษัท Bell Canada International เพื่อจัดตั้ ง
บริษัท Telestar จ ากัด ด าเนินกิจการโทรศัพทโ์ดยอาศัยมาตรา ๙ (๖) จึงน่าจะกระท าได้ โดยไม่
ขัดต่อมาตรา ๕ และมาตรา ๖ แห่งพระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท ์พุทธศักราช ๒๔๗๗ 

องค์การโทรศัพท์ฯ ได้พิจารณาความเห็นของคณะท างานทั้ง ๒ ฝ่ายแล้ว เห็นว่า 
องค์การโทรศัพท์ฯ น่าจะเข้าร่วมกับบริษัท Bell Canada International จัดตั้งบริษัทมหาชนขึ้ น 
เพื่อด าเนินกิจการโทรศัพท์ตามข้อเสนอของบริษัทฯตามความเห็นของคณะท างานฝ่ายที่สองได้ 
แต่เนื่องจากเป็นปัญหาข้อกฎหมายว่า การที่องค์กรโทรศัพท์ฯจะเข้าร่วมด าเนินการตามข้อเสนอ
ของบริษัท  Bell Canada International นั้ น จะเป็นการขัดกับพระราชบัญญัติโทรเลขและ
โทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๔๗๗ และพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.
๒๔๙๗ หรือไม่ จึงเห็นควรขอหารือคณะกรรมการกฤษฎีกาเพื่อพิจารณาวินิจฉัยปัญหาดังกล่าว
ต่อไป 

กระทรวงคมนาคมพิจารณาแล้วเห็นพ้องด้วยตามที่องค์การโทรศัพท์ฯ เสนอจึง
ขอให้คณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณาวินิจฉัยปัญหาดังกล่าวต่อไป 

 

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๘) ได้พิจารณา
ปัญหาดังกล่าวโดยมีผู้แทนองค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทยเป็นผู้ชี้แจงข้อเทจ็จริง แล้ว พอสรุป
ข้อเทจ็จริงได้ดังนี้  

ตามที่ฯพณฯ นายกรัฐมนตรี (พลเอก เปรม ติณสูลานนท)์ ได้เดินทางไปเยือน
ประเทศคานาดา เพื่อเชิญชวนให้นักลงทุนชาวคานาดาเข้ามาลงทุนในประเทศไทยนั้น ปรากฏว่า 
บริษัท Bell Canada International อันเป็นบริษัทในเครือของบริษัท Bell Canada ซึ่งด าเนิน
ธุรกิจเกี่ยวกับกิจการโทรศัพท์และโทรคมนาคมในประเทศคานาดา ได้แสดงความสนใจที่จะมา



 ๓ 

ลงทุนในโครงการทางด้านการโทรศัพท์และการโทรคมนาคมในประเทศไทย จึงได้ท าการส ารวจ
ตลาดและความต้องการทางด้านโทรคมนาคมของประเทศไทยแล้ว เห็นว่า สามารถแยก
ผู้ใช้บริการออกได้เป็น ๒ กลุ่ม กลุ่มแรกเป็นผู้ใช้บริการตามบ้านและธุรกิจขนาดเลก็ ซึ่งมีจ านวน
มากและมีความต้องการใช้บริการโทรศัพท์แบบธรรมดา ในอตัราค่าบริการค่อนข้างต ่า ส่วนกลุ่มที่
สองเป็นพวกธุรกิจขนาดกลางจนถึงขนาดใหญ่ และหน่วยงานของรัฐ ซ่ึงมีความต้องการใช้บริการ
โทรคมนาคมที่ทนัสมัยที่สุด ในอัตราค่าบริการพอสมควร ซ่ึงบริษัท Bell Canada International 

เห็นว่า ควรจะมีการแบ่งการให้บริการแก่ผู้ใช้บริการทั้งสองกลุ่มดังกล่าว โดยหน่วยงานของรัฐที่มี
อยู่แล้ว คือ องค์การโทรศัพท์ฯ เป็นผู้ให้บริการแก่ผู้ใช้บริการกลุ่มแรกต่อไป ส่วนผู้ใช้บริการกลุ่ม
ที่สองนั้น บริษัท Bell Canada International  จะขอรับเป็นผู้ให้บริการเอง 

บริษัท Bell Canada International จึงได้ย่ืนข้อเสนอต่อองค์การโทรศัพท์ฯ ว่า
จะตั้งบริษัทมหาชนขึ้นใหม่ในประเทศไทย ชื่อบริษัท Telestar จ ากัด เพื่อให้บริษัทดังกล่าวนี้ เป็น
ผู้ด าเนินการสร้างข่ายงานโทรศัพท์ขึ้นใหม่ในระบบ Digital Network แยกต่างหากจากข่ายงาน
ขององค์การโทรศัพท์ฯ ซึ่งระบบ Digital Network นี้ เป็นระบบโทรศัพทอ์ย่างหนึ่งที่ทนัสมัยกว่า
ระบบ Analog ที่องค์การโทรศัพท์ฯ ใช้อยู่ในปัจจุบัน  ระบบโทรศัพท์ใหม่นี้  สามารถใช้พูด
ติดต่อกนัได้เหมือนโทรศัพทท์ั่วไปและสามารถส่งข้อมูลในลักษณะข้อความ ภาพหรือรหัส ภายใน
ข่ายงานของบริษัท Telestar จ ากัดเองได้ นอกจากนี้ ยังสามารถใช้พูดติดต่อกับข่ายงานของ
องค์การโทรศัพท์ฯ ได้อีกด้วย  โดยบริษัท Telestar จ ากัด จะเป็นผู้ด าเนินกิจการโทรศัพท์ใน
ข่ายงานดังกล่าวเอง ตลอดจนก าหนดอตัราค่าบริการและเงื่อนไขในการใช้บริการขึ้นเอง 

ในการจัดตั้งบริษัท Telestar จ ากัดนั้น  บริษัท Bell CanadaInternational  ได้
เสนอให้องค์การโทรศัพท์ฯ เข้าถือหุ้นร้อยละ ๑๐ ของจ านวนหุ้นทั้งหมดซึ่งทางบริษัทฯจะจัดสรร
ให้โดยองค์การโทรศัพท์ฯ ไม่ ต้องออกเงินใดๆ และให้องค์การโทรศัพท์ฯ เข้าร่วมใน
คณะกรรมการบริษัทฯและในคณะกรรมการที่ปรึกษาของบริษัทฯ นอกจากนี้ ภายในระยะ ๑๐ ปี
ของการด าเนินงาน จะจ่ายเงินปันผลให้แก่องค์การโทรศัพท์ฯ ประมาณ ๒๖ ล้านเหรียญสหรัฐ 
และค่าธรรมเนียมอนุญาตอกีประมาณ ๑๐๐ ล้านเหรียญสหรัฐ๑ 

องค์การโทรศัพท์ฯ ได้พิจารณาข้อเสนอของบริษัท Bell Canada International 

แล้ว เห็นว่า ข้อเสนอดังกล่าวเป็นประโยชน์ต่อส่วนรวม อันจะเกิดผลดีทางด้านเศรษฐกิจของ
ประเทศเป็นอย่างย่ิง แต่มีปัญหาทางด้านกฎหมายว่า กฎหมายที่ใช้บังคับเกี่ยวกับการงานด้าน
โทรศัพท์ในปัจจุบันนี้ จะเปิดโอกาสให้ด าเนินการตามข้อเสนอดังกล่าวได้เพียงใด๒ องค์การ
โทรศัพท์ฯ จึงได้แต่งตั้งคณะท างานขึ้ นเพื่อพิจารณาความเป็นไปได้ในทางด้านกฎหมายของ
ข้อเสนอดังกล่าวซึ่งมีบทบัญญัติของกฎหมายในเรื่องนี้อยู่ดังนี้  

การด าเนินกิจการโทรศัพท์นั้นแต่เดิมพระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์

 
๑สรุปข้อเสนอของบริษัท Bell Canada International แนบท้ายหนังสือหารือของกระทรวง

คมนาคม ด่วนมาก ที่ คค ๐๒๐๖/๑๒๖๑๔ ลงวันที่ ๒ ตุลาคม ๒๕๒๗ ที่มีถึงส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
๒หนังสือองค์การโทรศัพท์ฯ ที่ คค ๒.๓.๐๐/๖๑๖๔ ลงวันที่ ๑๓ กันยายน๒๕๒๗ ถึง

ปลัดกระทรวงคมนาคม 



 ๔ 

พุทธศักราช ๒๔๗๗  มาตรา ๕ ๓ และมาตรา ๖ ๔ บัญญั ติ ให้ เป็นอ านาจสิทธิขาด ของ
กรมไปรษณีย์โทรเลขแต่ผู้ เดียว อย่างไรกต็าม มาตรา ๗๕ แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าวให้อ านาจ
แก่อธิบดีกรมไปรษณีย์ฯ ในอันที่จะออกใบอนุญาตเฉพาะให้แก่บุคคลใดให้ตั้ง ท า หรือบ ารุงการ
โทรศัพท ์ณ ที่ใดที่หนึ่งภายในราชอาณาจักรได้ แต่มีข้อจ ากัดว่าจะต้องเป็นไป “เพื่อใช้เอง” ส่วน
เง่ือนไขและค่าธรรมเนียมในการอนุญาตนั้ น ให้เป็นไปตามที่อธิบดีจะเห็นสมควร ต่อมา
พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ ได้จัดตั้งองค์การโทรศัพท์ฯ ขึ้น
เป็นนิติบุคคล๖ให้มีวัตถุประสงค์ “เพื่อจัดด าเนินการและน ามาซึ่งความเจริญของกิจการโทรศัพท ์
เพื่อประโยชน์แห่งรัฐและประชาชน และด าเนินธุรกิจอันเกี่ยวกับกิจการโทรศัพท์และธุรกิจอื่นที่
ต่อเนื่อง ใกล้เคียงกบั หรือซึ่งเป็นประโยชน์แก่กจิการโทรศัพท”์๗ โดยให้องค์การโทรศัพทฯ์ ได้รับ
สิทธิและหน้าที่ต่างๆบรรดาที่กฎหมายให้ไว้แก่กรมไปรษณีย์ฯในส่วนที่ว่าด้วยการโทรศัพท์๘ 

 
๓พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท ์พุทธศักราช ๒๔๗๗ 

มาตรา ๕ รัฐบาลทรงไว้ซึ่งอ านาจสิทธิขาดที่จะตั้ง บ ารุง และท าการโทรเลขและโทรศัพท์
ภายในราชอาณาจักรสยาม 

อ านาจนี้ ท่านมอบหมายให้ไว้แก่กรมไปรษณีย์โทรเลข 
๔พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท ์พุทธศักราช ๒๔๗๗ 

มาตรา ๖ ภายในราชอาณาจักรสยาม ให้กรมไปรษณีย์โทรเลขมีสิทธิและหน้าที่แต่ผู้ เดียวใน
อนัที่จะ 

(๑) ตั้ง ท า และบ ารุงที่ท าการโทรเลขและโทรศัพทใ์นต าบลใดๆ ซึ่งรัฐมนตรีเหน็สมควร 

(๒) ตั้งเสาและขึงสายลวด หรือวางสายลวด หรือสายลวดใหญ่ใต้ดินหรือใต้น ้า หรือท า
กจิการอย่างอื่นเพื่อการคมนาคมทางโทรเลขหรือโทรศัพท์ 

(๓) รับ เกบ็ ส่ง และส่งมอบข่าวสารและกระท าการงานอย่างอื่นทุกอย่างอันเกี่ยวแก่การโทร
เลขหรือโทรศัพทต์ามระเบียบ ข้อบังคับ ค าสั่ง และกฎที่รัฐมนตรีได้ตั้งขึ้น 

๕พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท ์พุทธศักราช ๒๔๗๗ 

มาตรา ๗ อธิบดีอาจออกใบอนุญาตเฉพาะให้แก่บุคคลใดให้ตั้ง ท า หรือบ ารุงการโทรเลข
หรือโทรศัพท์ใดที่หนึ่งภายในราชอาณาจักร เพื่อใช้เอง โดยก าหนดเงื่อนไขและให้เสียเงินค่าธรรมเนียมตามที่
อธบิดีจะเหน็สมควร 

๖พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ 

มาตรา ๗  ให้องค์การโทรศัพทเ์ป็นนิติบุคคล 

๗พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ 

มาตรา ๖ ให้จัดตั้งองค์การขึ้นองค์การหนึ่ง เรียกว่า “องค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย” มี
วัตถุประสงค์เพื่อจัดด าเนินการและน ามาซึ่งความเจริญของกิจการโทรศัพท์เพื่อประโยชน์แห่งรัฐและประชาชน 
และด าเนินธุรกิจอันเกี่ยวกับกิจการโทรศัพท์และธุรกิจอื่นที่ต่อเนื่อง ใกล้เคียงกับ หรือซึ่งเป็นประโยชน์แก่
กจิการโทรศัพท ์

๘พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติมโดย
พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทย (ฉบับที่ ๓) พ.ศ.๒๕๑๗ 

มาตรา ๑๖ ให้องค์การโทรศัพท์ได้รับสิทธิและหน้าที่ต่างๆ บรรดาที่กฎหมายให้ไว้แก่
กรมไปรษณีย์โทรเลข ในส่วนที่ว่าด้วยการโทรศัพท ์

ความในวรรคหนึ่งมิให้ใช้บังคับแก่การตั้ง ท าหรือบ ารุงการโทรศัพท์ของกระทรวงกลาโหมที่



 ๕ 

นอกจากนี้ พระราชบัญญัติฉบับนี้ ได้บัญญัติต่อไปว่า ให้ใช้บังคับพระราชบัญญัติโทรเลขและ
โทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๔๗๗ ในส่วนที่ว่าด้วยการโทรศัพท์ต่อไป ทั้งนี้  เพียงเท่าที่มิได้มีความ
บัญญัติไว้แล้วในพระราชบัญญัติฉบับนี้ และที่มิได้มีความแย้งหรือขัดกับบทแห่งพระราชบัญญัติ
ฉบับนี้ ๙ และเพื่ อให้องค์การโทรศัพท์ฯ สามารถด าเนินการตามวัตถุประสงค์ ดังกล่าวได้ 
พระราชบัญญัติฉบับนี้ จึงได้ให้อ านาจแก่องค์การโทรศัพท์ฯ ไว้ในมาตรา ๙ หลายประการ รวมทั้ง
ร่วมการงานหรือสมทบกับบุคคลอื่น เพื่อประโยชน์แห่งกิจการขององค์การโทรศัพท์ รวมทั้งการ
เข้าเป็นหุ้นส่วนหรือถือหุ้นในห้างหุ้นส่วนหรือนิติบุคคลใดๆ”๑๐ 

คณะท างานได้พิ จารณ าข้อ เสนอของบ ริษั ท  Bell Canada International 

ประกอบกบัข้อกฎหมายดังกล่าวข้างต้นแล้ว มีความเหน็เป็น ๒ ฝ่าย ดังนี้  
ฝ่ายแรก เห็นว่า การด าเนินกิจการโทรศัพทน์ั้น ตามพระราชบัญญัติโทรเลขและ

โทรศัพท ์พุทธศักราช ๒๔๗๗ มาตรา ๕ (๑) ๑๑ และมาตรา ๖๑๒ก าหนดให้เป็นสิทธิขาดของกรม
ไปรษณีย์ฯ แต่เพียงผู้ เดียว ซึ่งสิทธิดังกล่าวปัจจุบันได้โอนมาเป็นขององค์การโทรศัพท์ฯ ตาม
ความในมาตรา ๑๖๑๓แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ และ
ตามมาตรา ๙ (๖)๑๔ แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าว ที่ให้องค์การโทรศัพท์ฯ เข้าร่วมการงานกับ
บุคคลอื่นได้นั้น หมายถึง บุคคลนั้นสามารถจัดตั้งขึ้ นโดยถูกต้องตามกฎหมายก่อน แต่ตาม
พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๔๗๗ ไม่เปิดโอกาสให้เอกชนท ากิจการ
ดังกล่าวได้และที่พระราชบัญญัติดังกล่าวระบุให้องค์การโทรศัพท์ฯ ร่วมการงานหรือสมทบทุนกับ

 
ใช้ในราชการทหารโดยเฉพาะ 

๙พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ 

มาตรา ๑๘ พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๔๗๗ และบรรดากฎ
ข้อบังคับที่ได้ออกตามพระราชบัญญัตินั้น ในส่วนที่ว่าด้วยการโทรศัพท์ ให้คงใช้บังคับต่อไป  ทั้งนี้  เพียงเท่าที่
มิได้มีความบัญญัติไว้แล้วในพระราชบัญญัตินี้  และที่มิได้มีความแย้งหรือขัดกบับทแห่งพระราชบัญญัตินี้  

เพื่อประโยชน์แห่งการน าพระราชบัญญัติ และกฎข้อบังคับดั่งกล่าวในวรรคก่อนมาใช้บังคับ
ต่อไป ให้อ่านค าบางค าในพระราชบัญญัติ และกฎ ข้อบังคับนั้น ดั่งต่อไปนี้  

ค าว่า “กรม” และ “กรมไปรษณีย์โทรเลข” ให้อ่านว่า “องค์การโทรศัพท ์

ค าว่า “อธบิด”ี ให้อ่านว่า “ผู้อ านวยการ” 

ค าว่า “พนักงานโทรศัพท”์ และ “เจ้าหน้าที่โทรศัพท”์ ให้อ่านว่า “พนักงาน” 

๑๐พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ 

มาตรา ๙ เพื่อด าเนินการตามวัตถุประสงค์ดังกล่าวในมาตรา ๖ ให้องค์การโทรศัพทมี์อ านาจ
รวมถึง 

ฯลฯ    ฯลฯ 

(๖) ร่วมการงานหรือสมทบกับบุคคลอื่น เพื่อประโยชน์แห่งกิจการขององค์การโทรศัพท ์
รวมทั้งการเข้าเป็นหุ้นส่วนหรือถือหุ้นในห้างหุ้นส่วนหรือนิติบุคคลใดๆ 

๑๑โปรดดูเชิงอรรถที่ (๓) 

๑๒โปรดดูเชิงอรรถที่ (๔) 
๑๓โปรดดูเชิงอรรถที่ (๘) 
๑๔โปรดดูเชิงอรรถที่ (๑๐) 



 ๖ 

บุคคลอื่นเพื่อประโยชน์แห่งกิจการขององค์การโทรศัพท์ฯ นั้น น่าจะหมายถึงการเข้าร่วมงานหรือ
สมทบทุนกับ เอกชนในการผลิตอุปกรณ์ที่ ใช้ในกิจการโทรศัพท์ เช่น  สายเคเบิล และ
เคร่ืองโทรศัพท์ เป็นต้น ซึ่งเป็นกิจการที่เอกชนสามารถท าได้ ดังนั้น การก่อตั้งบริษัท Telestar 

จ ากัด เพื่อด าเนินกิจการโทรศัพท ์โดยบริษัท Telestar จ ากัด เป็นผู้ด าเนินกิจการเองตามที่บริษัท 

Bell Canada Internationel เสนอมา น่ าจะต้องห้ ามตามมาตรา ๕  และมาตรา ๖  แห่ ง
พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท ์พุทธศักราช ๒๔๗๗ 

ฝ่ายที่สอง เห็นว่า แม้มาตรา ๕ และมาตรา ๖ แห่งพระราชบัญญัติโทรเลขและ
โทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๔๗๗ จะบัญญัติให้การด าเนินกิจการโทรศัพท์เป็นอ านาจสิทธิขาดของ
กรมไปรษณีย์ฯ (องค์การโทรศัพท์ฯ) แต่เพียงผู้เดียว แต่ในเมื่อมาตรา ๖๑๕ แห่งพระราชบัญญัติ
องค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ ระบุให้จัดตั้ งองค์การโทรศัพท์ฯ ขึ้ นโดยมี
วัตถุประสงค์เพื่อจัดด าเนินการและน ามาซึ่งความเจริญของกิจการโทรศัพท ์เพื่อประโยชน์แห่งรัฐ
และประชาชน และมาตรา ๙(๖) ๑๖ แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าว ได้บัญญัติให้องค์การโทรศัพท์ฯ 
เข้าร่วมการงานหรือสมทบกบับุคคลอื่น เพื่อประโยชน์แห่งกจิการขององค์การโทรศัพท ์รวมทั้งเข้า
เป็นหุ้นส่วนหรือถือหุ้นในห้างหุ้นส่วนหรือนิติบุคคลได้ ทั้งมาตรา ๓๙๑๗ระบุว่า ในการด าเนิน
กิจการขององค์การโทรศัพท์ฯ ให้ค านึงถึงประโยชน์ของรัฐและของประชาชนและมาตรา ๑๘๑๘

แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ ได้บัญญัติให้พระราชบัญญัติ
โทรเลขและโทรศัพท ์พุทธศักราช ๒๔๗๗ ใช้บังคับต่อไปเพียงเท่าที่ไม่มีความขัดหรือแย้งกับบท
แห่งพระราชบัญญั ติ อ งค์ก ารโทรศัพท์แ ห่ งประเทศไทย พ .ศ .๒๔๙๗  ดั งนั้ น  การที่
องค์การโทรศัพท์ฯ จะเข้าร่วมกับบริษัท Bell Canada International  เพื่อจัดตั้งบริษัท Telestar 

จ ากัด ด าเนินกิจการโทรศัพทโ์ดยอาศัยมาตรา ๙ (๖) จึงน่าจะกระท าโดยไม่ขัดต่อมาตรา ๕ และ
มาตรา ๖ แห่งพระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท ์พุทธศักราช ๒๔๗๗ 

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่  ๘) ได้พิจารณา
ความเห็นของคณะท างานทั้งสองฝ่ายแล้ว มีข้อสังเกตเบื้องต้นว่า  ความเห็นของคณะท างาน ฝ่าย
ที่สองนั้นเป็นการตีความอนัสบืเนื่องมาจากการตั้งประเดน็ที่ว่า องค์การโทรศัพทฯ์ จะอาศัยอ านาจ
ตามมาตรา ๙ (๖) แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ เข้า
ร่วมกับบริษัท Bell Canada International จัดตั้งบริษัท Telestar จ ากัด ขึ้ นเพื่อด าเนินกิจการ
โทรศัพท์ ได้หรือไม่ โดยมีสมมุติฐานว่า ถ้าหากองค์การโทรศัพท์ฯ เข้าร่วมกับบริษัท Bell 

Canada International จัดตั้ งบริษัท Telestar จ ากัด ได้แล้ว ก็จะมีผลท าให้บริษัท  Telestar 

จ ากัด สามารถด าเนินกิจการโทรศัพท์ได้เองไปด้วยโดยอัตโนมัติซึ่ งคณะกรรมการกฤษฎีกา 

 
๑๕โปรดดูเชิงอรรถที่ (๗) 

๑๖โปรดดูเชิงอรรถที่ (๑๐) 
๑๗พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ 

มาตรา ๓๙ ในการด าเนินกิจการขององค์การโทรศัพท์ ให้ค านึงถึงประโยชน์ของรัฐและของ
ประชาชน 

๑๘โปรดดูเชิงอรรถที่ (๙) 



 ๗ 

(กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๘) เห็นว่า การตั้งประเดน็เช่นนั้นอาจจะยังไม่ตรงกับข้อเทจ็จริง
อันเป็นที่มาของข้อหารือในเร่ืองนี้  เนื่องจากตามข้อเสนอของบริษัท Bell Canada International 

นั้น บริษัท Telestar จ ากัด จะเป็นผู้ด าเนินกิจการโทรศัพท์เองทั้งหมดในข่ายงานของบริษัทฯ 
องค์การโทรศัพท์ฯ คงมีส่วน “ร่วมการงาน” ในบริษัทดังกล่าว โดยการถือหุ้นอยู่ร้อยละ ๑๐ ของ
จ านวนหุ้นทั้งหมด และเข้าร่วมในคณะกรรมการบริษัทฯและคณะกรรมการที่ปรึกษาของบริษัทฯ
เท่านั้น ผู้ที่จะด าเนินกิจการโทรศัพท์ตามข้อเสนอดังกล่าวก็คือ บริษัท Telestar จ ากัด มิใช่
องค์การโทรศัพท์ฯ  ดังนั้น ประเด็นที่จะต้องวินิจฉัยในเร่ืองนี้ จึงน่าจะมีว่า ข้อเสนอของบริษัท 

Bell Canada International  ที่จะให้องค์การโทรศัพทฯ์ เข้าถือหุ้นร้อยละ ๑๐ ในบริษัท Telestar 

จ ากัด ที่บริษัท Bell Canada International จะจัดตั้ งขึ้ น เพื่ อให้บริษัท  Telestar จ ากัด เป็น
ผู้ ส ร้างและด าเนิ นกิจการข่ายงานโทรศัพท์แยกต่ างหากจากข่ายงานและกิจการของ
องค์การโทรศัพท์ฯ นั้น จะเป็นการขัดกับพระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช 
๒๔๗๗ และพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ หรือไม่ ซึ่งกไ็ด้รับค า
ชี้แจงจากผู้แทนองค์การโทรศัพทฯ์ ว่า เป็นประเดน็ที่แท้จริงที่ประสงค์จะขอหารือ 

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๘) ได้พิจารณาปัญหา
ดังกล่าวแล้ว มีความเหน็ดังนี้  

พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท ์พุทธศักราช ๒๔๗๗ มาตรา ๕ และมาตรา 
๖ ระบุไว้อย่างชัดเจนว่า 

“มาตรา ๕ รัฐบาลทรงไว้ซึ่งอ านาจสิทธิขาดที่จะตั้ง บ ารุง และท าการโทรเลขและ
โทรศัพทภ์ายในราชอาณาจักรสยาม 

อ านาจนี้ท่านมอบหมายให้ไว้แก่กรมไปรษณีย์โทรเลข 

มาตรา ๖ ภายในราชอาณาจักรสยาม ให้กรมไปรษณีย์โทรเลขมีสิทธิและหน้าที่
แต่ผู้เดียว_ในอนัที่จะ 

(๑) ตั้ง ท า และบ ารุงที่ท าการโทรเลขและโทรศัพท์ในต าบลใดๆ ซึ่งรัฐมนตรี
เหน็สมควร 

(๒) ตั้งเสาและขึงสายลวด หรือวางสายลวด หรือสายลวดใหญ่ใต้ดินหรือใต้น ้า 
หรือท ากจิการอย่างอื่นเพื่อการคมนาคมทางโทรเลขหรือโทรศัพท์ 

(๓) รับ เกบ็ ส่ง และส่งมอบข่าวสารและกระท าการงานอย่างอื่นทุกอย่างอนัเกี่ยว
แก่การโทรเลขหรือโทรศัพทต์ามระเบียบ ข้อบังคับ ค าสั่ง และกฎที่รัฐมนตรีได้ตั้งขึ้น” 

ค าว่า “อ านาจสิทธิขาด” (หรืออ านาจผูกขาด (monopoly)) ในมาตรา ๕ 
ดังกล่าวกด็ี และค าว่า “มีสทิธแิละหน้าที่แต่ผู้เดียว” ในมาตรา ๖ ดังกล่าวกด็ี มีความหมายชัดเจน
อยู่ในตัวแล้วว่า พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๔๗๗ ต้องการสงวนการ
ด าเนินกจิการโทรศัพทใ์นราชอาณาจักรไว้ให้แก่กรมไปรษณีย์ฯ  ดังนั้น เอกชนหรือบุคคลอื่นใดจะ
มาด าเนินกจิการโทรศัพทแ์ข่งขันกบักรมไปรษณีย์ฯ ไม่ได้ 

ต่ อ ม า เมื่ อ มี ก ารจั ด ตั้ งอ งค์ ก าร โท รศั พ ท์ ฯ  ขึ้ น โด ยพ ระร าชบั ญ ญั ติ
องค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ พระราชบัญญัติฉบับนี้กม็ีจุดมุ่งหมายแต่เพียงว่า



 ๘ 

ต้องการ”จัดแยกกิจการโทรศัพท์ในเขตจังหวัดพระนครและจังหวัดธนบุรี ซึ่ งกองโทรศัพท ์
กรมไปรษณีย์โทรเลขด าเนินการอยู่ และกิจการโทรศัพท์ในเขตจังหวัดอื่นกับกิจการโทรศัพท์
ทางไกลซึ่ งกองโทรเลข กรมไปรษณี ย์โทรเลขด าเนินการอยู่นั้ น มารวมกันจัด ตั้ งขึ้ นเป็น
องค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย ด าเนินกิจการโทรศัพท์ให้เจริญก้าวหน้า ย่ิงขึ้ น...” ๑๙มิได้มี
จุดมุ่งหมายที่จะยกเลิกหลักการเดิมที่ให้การด าเนินกิจการโทรศัพท์ในราชอาณาจักรเป็นอ านาจ
สิทธิขาดของรัฐบาลแต่อย่างใด พระราชบัญญัติฉบับนี้ เพียงแต่ต้องการโอนทั้งสิทธิและหน้าที่ใน
การด าเนินกิจการโทรศัพท์ในราชอาณาจักรแต่ผู้ เดียวของกรมไปรษณี ย์ฯ มาเป็นของ
องค์การโทรศัพทฯ์ เท่านั้น ดังจะเห็นได้จากบทบัญญัติในมาตรา ๑๖ แห่งพระราชบัญญัติฉบับนี้ที่
บัญญัติว่า 

“มาตรา ๑๖ ให้องค์การโทรศัพทไ์ด้รับสิทธแิละหน้าที่ต่างๆ บรรดาที่กฎหมายให้
ไว้แก่กรมไปรษณีย์โทรเลข ในส่วนที่ว่าด้วยการโทรศัพท์” 

ส่วนมาตรา ๙ (๖) ๒๐แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย 
พ.ศ.๒๔๙๗ นั้น เป็นแต่เพียงบทบัญญัติที่ให้อ านาจแก่องค์การโทรศัพท์ฯในอันที่จะด าเนินการ
ตามวัตถุประสงค์ขององค์การโทรศัพท์ฯ ตามที่ระบุไว้ในมาตรา ๖๒๑แห่งพระราชบัญญัติฉบับ
เดียวกันนี้  ซึ่งตามมาตรา ๖ ดังกล่าว องค์การโทรศัพท์นอกจากจะมีวัตถุประสงค์เพื่อจัดด าเนิน
กจิการโทรศัพทโ์ดยตรงแล้ว ยังมีวัตถุประสงค์เพื่อด าเนินธุรกิจอื่นที่ต่อเนื่อง ใกล้เคียงกับ หรือซึ่ง
เป็นประโยชน์แก่กจิการโทรศัพทไ์ด้อกีด้วย ซ่ึงเมื่อพิจารณาบทบัญญัติในมาตรา ๖ มาตรา ๙ และ
มาตรา ๑๖๒๒แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ ประกอบกัน
แล้ว ย่อมหมายความว่า  ในการด าเนินกจิการโทรศัพทน์ั้นกฎหมายสงวนไว้ให้เป็นสทิธแิละหน้าที่
ขององค์การโทรศัพทฯ์ แต่ผู้เดียว เอกชนหรือบุคคลอื่นใดจะมาด าเนินกิจการโทรศัพท์แข่งขันกับ
องค์การโทรศัพท์ฯ ไม่ได้  แต่ในทางกลับกันในส่วนที่เกี่ยวกับธุรกิจอื่นที่ ต่อเนื่อง ใกล้เคียงกับ 
หรือซึ่งเป็นประโยชน์แก่กิจการโทรศัพท์ เช่น การผลิตหรือจ าหน่ายเคร่ืองโทรศัพท ์เสาโทรศัพท ์
หรือสายโทรศัพท ์เป็นต้น ซึ่งกฎหมายมิได้สงวนไว้ให้เป็นอ านาจสิทธิขาดขององค์การโทรศัพท์ฯ 
นั้น กฎหมายให้อ านาจแก่องค์การโทรศัพทฯ์ ที่จะด าเนินธุรกจิดังกล่าวได้ โดยองค์การโทรศัพท์ฯ 
จะด าเนินธุรกิจดังกล่าวเองกไ็ด้ หรือจะ “ร่วมการงานหรือสมทบกบับุคคลอื่น..รวมทั้งการเข้าเป็น

 
๑๙เหตุผลของพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ 

หมายเหตุ:- เหตุผลในการประกาศใช้พระราชบัญญัติฉบับนี้ คือ เพื่อความสะดวกในการ
ติดต่อสื่อสารของประชาชน สมควรจะได้ปรับปรุงบริการโทรศัพท์ทุกประเภทให้มีข่ายกว้างขวางและทันสมัย
ยิ่งขึ้นทุกจังหวัด โดยจัดตั้งเป็นองค์การ 

จึงเห็นสมควรจัดแยกกิจการโทรศัพท์ในเขตจังหวัดพระนครและจังหวัดธนบุรี ซึ่งกอง
โทรศัพท์ กรมไปรษณีย์โทรเลขด าเนินการอยู่ และกิจการโทรศัพท์ในเขตจังหวัดอื่นกับกจิการโทรศัพท์ทางไกล 
ซึ่งกองโทรเลข กรมไปรษณีย์โทรเลข ด าเนินการอยู่นั้น มารวมกันจัดตั้งขึ้นเป็นองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศ
ไทย ด าเนินกจิการโทรศัพทใ์ห้เจริญก้าวหน้ายิ่งขึ้นเพื่อประโยชน์แห่งรัฐและประชาชนสบืไป 

๒๐โปรดดูเชิงอรรถที่ (๑๐) 

๒๑โปรดดูเชิงอรรถที่ (๗) 

๒๒โปรดดูเชิงอรรถที่ (๘) 



 ๙ 

หุ้นส่วนหรือถือหุ้นในห้างหุ้นส่วนหรือนิติบุคคลใดๆ” ตามมาตรา ๙(๖) ดังกล่าวกไ็ด้ แต่ต้อง
เป็นไป” เพื่อประโยชน์แห่งกจิการขององค์การโทรศัพท์” 

ในกรณีที่องค์การโทรศัพท์ฯ เห็นสมควรใช้อ านาจตามมาตรา ๙ (๖) ๒๓ร่วมการ
งานหรือสมทบกบับุคคลอื่น” หรือ “เข้าเป็นหุ้นส่วนหรือถือหุ้นในห้างหุ้นส่วนหรือนิติบุคคลใดๆ”
กม็ิได้มีผลท าให้ “บุคคลอื่น” หรือ “นิติบุคคล” นั้นได้รับสิทธิและหน้าที่ขององค์การโทรศัพท์ฯ 
ในการด าเนินกิจการโทรศัพทใ์นราชอาณาจักรแต่ผู้เดียวไปด้วย เพราะนอกจากจะเป็นคนละนิติ
บุคคลกันแล้ว กฎหมายยังเจาะจงไว้อย่างชัดแ จ้งว่าสิทธิ และหน้ าที่ ดั งก ล่าวเป็นของ
องค์การโทรศัพทฯ์ แต่เพียงผู้เดียว 

ถ้าหากจะตีความว่า ในเมื่อมาตรา ๙ (๖) แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์
แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ ขัดแย้งกบัมาตรา ๕ และมาตรา ๖ แห่งพระราชบัญญัติโทรเลขและ
โทรศัพท ์พุทธศักราช ๒๔๗๗ และโดยผลของมาตรา ๑๘๒๔แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์
แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ มาตรา ๕ และมาตรา ๖ดังกล่าวย่อมจะไม่มีผลใช้บังคับอีกต่อไป
แล้ว  กจ็ะเป็นการขัดแย้งกับมาตรา ๑๖๒๕แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทย 
พ.ศ.๒๔๙๗ ที่บัญญัติว่า ให้องค์การโทรศัพท์ฯ ได้รับสิทธิและหน้าที่ต่างๆ บรรดาที่กฎหมายให้
ไว้แก่กรมไปรษณีย์โทรเลข ในส่วนที่ว่าด้วยการโทรศัพท ์และเท่ากับว่ามาตรา ๙ (๖) และมาตรา 
๑๖ แห่งพระราชบัญญัติฉบับเดียวกนัขัดแย้งกนัเอง 

นอกจากนี้  ถ้าหากจะพิจารณาเปรียบเทียบกับบทบัญญัติในกฎหมายอื่นๆกจ็ะ
เห็นได้ว่า ในกรณีที่กฎหมายต้องการจะให้รัฐมีอ านาจผูกขาดในกิจการใด กม็ักจะระบุไว้อย่าง
ชัดเจน เช่น พระราชบัญญัติยาสูบ พ.ศ.๒๕๐๙ มาตรา ๑๖๒๖แต่ถ้ากฎหมายไม่ต้องการให้รัฐมี
อ านาจผูกขาดหรือมอบอ านาจให้ฝ่ายบริหารเป็นผู้ใช้ดุลพินิจเอาเองว่า ควรจะก าหนดให้มีการ
ผูกขาดในกิจการใดหรือไม่ กฎหมายกจ็ะบัญญัติเปิดช่องไว้ให้ เช่น ประกาศของคณะปฏวิัติ ฉบับ
ที่ ๕๘ ลงวันที่ ๒๖ มกราคม พ.ศ.๒๕๑๕(ข้อ ๓ ข้อ ๔ และข้อ ๗) ๒๗ 

 
๒๓โปรดดูเชิงอรรถที่ (๑๐) 
๒๔โปรดดูเชิงอรรถที่ (๙) 
๒๕โปรดดูเชิงอรรถที่ (๘) 
๒๖พระราชบัญญัติยาสบู พ.ศ.๒๕๐๙ 

มาตรา ๑๖ การประกอบอุตสาหกรรมบุหรี่ซิกาแรตเป็นการผูกขาดของรัฐ 

๒๗ประกาศของคณะปฏบัิติ ฉบับที่ ๕๘ 

ข้อ ๓ กจิการดังต่อไปนี้ ให้ถือว่าเป็นกจิการค้าขายอันเป็นสาธารณปูโภค 

(๑) การรถไฟ 

(๒) การรถราง 
(๓) การขุดคลอง 
(๔) การเดินอากาศ 

(๕) การประปา 
(๖) การชลประทาน 

(๗) การไฟฟ้า 



 ๑๐ 

ด้วยเหตุผลดังกล่าวข้างต้น คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย 
คณะที่ ๘) จึงเหน็ว่า  การด าเนินการตามข้อเสนอของบริษัท Bell Canada International ที่จะให้
องค์การโทรศัพทฯ์ เข้าถือหุ้นร้อยละ ๑๐ ของจ านวนหุ้นทั้งหมด ในบริษัท Telestar จ ากดั เพื่อให้
บริษัท Telester จ ากัด เป็นผู้ด าเนินกิจการข่ายงานโทรศัพทเ์องโดยแยกต่างหากจากข่ายงานและ
กิจการขององค์การโทรศัพท์ฯ นั้น ไม่อาจกระท าได้เพราะเป็นการขัดต่อพระราชบัญญัติโทรเลข
และโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๔๗๗ มาตรา ๕๒๘ และมาตรา ๖๒๙ ประกอบกับมาตรา ๑๖๓๐ แห่ง
พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพทแ์ห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๔๙๗ 

อย่างไรก็ดี คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่  ๘)มี
ข้อสังเกตว่า  ถ้าหากรัฐบาลเห็นว่าการด าเนินการตามข้อเสนอของบริษัท  Bell Canada 

International สอดคล้องกับนโยบายของรัฐบาลและจ าเป็นประโยชน์ต่อกิจการโทรศัพท์ของ
ประเทศเป็นส่วนรวมแล้ว กค็วรจะด าเนินการแก้ไขกฎหมายที่เกี่ยวข้องในเรื่องนี้ ต่อไป โดยเฉพาะ
พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท ์พุทธศักราช ๒๔๗๗ ซึ่งประกาศใช้มาเป็นเวลานานแล้ว 

 

 

(ลงชื่อ)  อมร จันทรสมบูรณ์ 
(นายอมร จันทรสมบูรณ์) 

เลขาธกิารคณะกรรมการกฤษฎีกา 
 

 

 

ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
พฤศจิกายน ๒๕๒๗ 

 
(๘) การผลิตเพื่อจ าหน่ายหรือจ าหน่ายกา๊ซโดยระบบเส้นท่อไปยังอาคารต่างๆ 

(๙) บรรดากิจการอื่นอันกระทบกระเทือนถึงความปลอดภัยหรือผาสุกของประชาชนตามที่
ระบุไว้ในพระราชกฤษฎีกา 

การตราพระราชกฤษฎีกาตาม (๙) ให้ก าหนดกระทรวงผู้มีอ านาจและหน้าที่เกี่ยวกบักิจการ
นั้นด้วย 

ข้อ ๔ ห้ามมิให้บุคคลใดประกอบกจิการค้าขายอนัเป็นสาธารณปูโภคเว้นแต่จะได้รับอนุญาต
หรือได้รับสมัปทานจากรัฐมนตรี 

ฯลฯ    ฯลฯ 

ข้อ ๗ ในการอนุญาตหรือให้สัมปทานตามข้อ ๔ และข้อ ๕ รัฐมนตรีจะก าหนดเงื่อนไขใดๆ 
ตามที่เหน็ว่าจ าเป็นเพื่อความปลอดภัยหรือผาสกุของประชาชนไว้ด้วยกไ็ด้ 

เงื่อนไขที่ก าหนดตามวรรคหนึ่ง รัฐมนตรีจะแก้ไข เปลี่ยนแปลงหรือเพิ่มเติมกไ็ด้ แต่ต้อง
ก าหนดระยะเวลาการใช้บังคับเงื่อนไขที่แก้ไข เปลี่ยนแปลงหรือเพิ่มเติมตามที่รัฐมนตรีเหน็สมควร 

๒๘โปรดดูเชิงอรรถที่ (๓) 
๒๙โปรดดูเชิงอรรถที่ (๔) 

๓๐โปรดดูเชิงอรรถที่ (๘) 
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Gar ขอหารือปัญหาข้อกฎหมาย (กรณีบริษัท Bell Canada International

we   eZ       ae   wow     a ๓     wad   a

เสนอให้องค์การโทรศัพท์ฯ เข้าถือหุ้นในบริษัทที่จะจัดตังขึ้นใหม่เพื่อให้

Pe ee ea     Pa     rt   ars       oa
บริษัทดังกล่าวดําเนินกิจการโทรศัพท์เอง จะเป็นการขัดต่อพระราชบัญ Ue

โทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕ และพระราชบัญญัติ
องค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๓ หรือไม่)

กระทรวงคมนาคมได้มีหนังสือ ด่วนมาก ที่ คค ๐๒๐๒ /๑๒๒๑๕ ลงวันที่ ๒
ตุลาคม ๒๕๒ ถึงส
             ํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา ความว่า กระทรวงคมนาคมได้รับรายงาน
จากองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทยว่า บริษัท Bell Canada International ได้ยื่นข้อเสนอขอ
เข้ามาจัดตั้งบริษัทมหาชนในประเทศไทย ชื่อ บริษัท Telestar Srila ขึ้นเพื่อดําเนินการสร้าง
ข่ายงานโทรศัพท์ในระบบ Digital Network และดําเนินกิจการโทรศัพท์แยกต่างหากจากข่ายงาน
และกิจการขององค์การโทรศัพท์ฯ เพื่อบริการธุรกิจขนาดกลางและขนาดใหญ่ รวมทั้งบริการส่วน
ราชการด้วย โทรศัพท์ในระบบ Digital Network ดังกล่าว สามารถพูดติดต่อกันได้เหมือน
โทรศัพท์ทั่วไปและสามา
             รถส่งข้อมูลในลักษณะข้อความ ภาพหรือรหัส ภายในข่ายงานของบริษัท
Telestar dria เองได้ นอกจากนี้ ยังสามารถหมุนเรียกติดต่อกับข่ายงานขององค์การโทรศัพท์ฯ
ได้ด้วย โดยบริษัท Telestar Ania จะกําหนดอัตราค่าบริการและเงื่อนไขในการใช้บริการขึ้นเอง
ทั้งนี้ ในการจัดตั้งบริษัท โอ๒1๐๕ จํากัดดังกล่าว บริษัท Bell Canada International ได้เสนอให้
องค์การโทรศัพท์ฯ ถือหุ้นร้อยละ ๑๐ ของจํานวนหุ้นทั้งหมด

องค์การโทรศัพท์ฯ จึงได้แต่งตั้งคณะทํางานขึ้นเพื่อพิจารณาความเป็นไปได้ใน
ทางด้านกฎหมายของข้อเสนอดังกล่าว ซึ่งคณะทํางานไ
             ด้พิจารณาแล้ว มีความเห็นเป็น ๒ ฝ่าย คือ

ฝ่ายแรก เห็นว่า การดําเนินกิจการโทรศัพท์นั้น ตามพระราชบัญญัติโทรเลขและ
โทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๓๐ มาตรา ๕ และมาตรา ๒ กําหนดให้เป็นสิทธิขาดของ
กรมไปรษณีย์โทรเลขแต่เพียงผู้เดียว ซึ่งสิทธิดังกล่าวปัจจุบันได้โอนมาเป็นขององค์การโทรศัพท์ฯ
ตามความในมาตรา ๑๒ แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๕๐ และ
ตามพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๕๑ มาตรา ๓ (9) ที่ให้
องค์การโทรศัพท์ฯ เข้าร่วมการงานกับบุคคลอื่นได้นั้น หมายถึงบุคคลนั้นสามารถจัดตั
             ้งขึ้นโดย
ถูกต้องตามกฎหมายก่อน แต่ตามพระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๐ lai
เปิดโอกาสให้เอกชนทํากิจการดังกล่าวได้ และที่พระราชบัญญัติดังกล่าวระบุให้องค์การโทรศัพท์ฯ
ร่วมการงานหรือสมทบทุนกับบุคคลยื่นเพื่อประโยชน์แห่งกิจการขององค์การโทรศัพท์ฯ นั้น น่าจะ
หมายถึงการเข้าร่วมงานหรือสมทบทุนกับเอกชนในการผลิตอุปกรณ์ที่ใช้ในกิจการโทรศัพท์ เช่น
สายเคเบิลและเครื่องโทรศัพท์ เป็นต้น ซึ่งเป็นกิจการที่เอกชนสามารถทําได้ ดังนั้น การก่อตั้ง

บริษัท Telestar iia เพื่อดําเนินกิจการโทรศัพท์ โดยบริษัท 7๐ จํ
             ากัด เป็นผู้ดําเนิน
             [END PAGE 1]
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กิจการเอง ตามที่บริษัท Bell Canada International เสนอมา น่าจะต้องห้ามตามมาตรา ๕ และ
มาตรา > แห่งพระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๐๐

ฝ่ายที่สอง เห็นว่า แม้มาตรา ๕ และมาตรา ๒ แห่งพระราชบัญญัติโทรเลขและ
โทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๓ จะบัญญัติให้การดําเนินกิจการโทรศัพท์เป็นอํานาจสิทธิขาดของ
กรมไปรษณีย์โทรเลข (องค์การโทรศัพท์ฯ) แต่เพียงผู้เดียว  แต่เมื่อมาตรา ๒ แห่ง
พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๕๐ ระบุให้จัดตั้งองค์การโทรศัพท์ฯ
ขึ้นโดยมีวัตถุประสงค์เพื่อจัดดําเนินการและนํ
             ามาซึ่งความเจริญของกิจการโทรศัพท์ เพื่อ
ประโยชน์แห่งรัฐและประชาชน และมาตรา ๓ (๒) แห่งพระราชบัญญัติเดียวกัน ได้บัญญัติให้
องค์การโทรศัพท์ฯ เข้าร่วมการงานหรือสมทบกับบุคคลยื่น เพื่อประโยชน์แห่งกิจการของ
องค์การโทรศัพท์ฯ รวมทั้งเข้า เป็นหุ้นส่วนหรือถือหุ้นในห้างหุ้นส่วนหรือนิติบุคคลได้ อีกทั้งมาตรา
๓๓ ระบุว่า ในการดําเนินกิจการขององค์การโทรศัพท์ฯ ให้คํานึงถึงประโยชน์ของรัฐและของ
ประชาชน และมาตรา ๑๕ แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๓ ได้
บัญญัติให้พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุท
             ธศักราช ๒๕๓๐ ใช้บังคับต่อไปเพียงเท่าที่ไม่
มีความขัดหรือแย้งกับบทแห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๓
ดังนั้น การที่องค์การโทรศัพท์ฯ จะเข้าร่วมกับบริษัท Bell Canada โทเธลน่อทล เพื่อจัดตั้ง
บริษัท Telestar Ana ดําเนินกิจการโทรศัพท์โดยอาศัยมาตรา ๓ Co) จึงน่าจะกระทําได้ โดยไม่
ขัดต่อมาตรา ๕ และมาตรา ๒ แห่งพระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๐

องค์การโทรศัพท์ฯ ได้พิจารณาความเห็นของคณะทํางานทั้ง ๒ ฝ่ายแล้ว เห็นว่า
องค์การโทรศัพท์ฯ น่าจะเข้าร่วมกับบริษัท Bell Canada Internati
             onal จัดตั้งบริษัทมหาชนขึ้น
เพื่อดําเนินกิจการโทรศัพท์ตามข้อเสนอของบริษัทฯตามความเห็นของคณะทํางานฝ่ายที่สองได้
แต่เนื่องจากเป็นปัญหาข้อกฎหมายว่า การที่องค์กรโทรศัพท์ฯจะเข้าร่วมดําเนินการตามข้อเสนอ
ของบริษัท Bell Canada International นั้น จะเป็นการขัดกับพระราชบัญญัติโทรเลขและ
โทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๓๐ และพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.
๒๕๓ หรือไม่ จึงเห็นควรขอหารือคณะกรรมการกฤษฎีกาเพื่อพิจารณาวินิจฉัยปัญหาดังกล่าว
ต่อไป

กระทรวงคมนาคมพิจารณาแล้วเห็นพ้องด้วยตามที่องค์การโทรศัพท์ฯ เสน
             อจึง
ขอให้คณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณาวินิจฉัยปัญหาดังกล่าวต่อไป

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๕) ได้พิจารณา
ปัญหาดังกล่าวโดยมีผู้แทนองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทยเป็นผู้ชี้แจงข้อเท็จจริง แล้ว พอสรุป
ข้อเท็จจริงได้ดังนี้

ตามที่ฯพณฯ นายกรัฐมนตรี (พลเอก เปรม ติณสูลานนท์) ได้เดินทางไปเยือน
ประเทศคานาดา เพื่อเชิญชวนให้นักลงทุนชาวคานาดาเข้ามาลงทุนในประเทศไทยนั้น ปรากฏว่า
บริษัท Bell Canada International อันเป็นบริษัทในเครือของบริษัท Bell 02กลสล ซึ่งดําเนิน
ธุรกิจเกี่ยวกับกิจการโทรศัพท์และโท
             รคมนาคมในประเทศคานาดา ได้แสดงความสนใจที่จะมา
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             ลงทุนในโครงการทางด้านการโทรศัพท์และการโทรคมนาคมในประเทศไทย จึงได้ทําการสํารวจ
ตลาดและความต้องการทางด้านโทรคมนาคมของประเทศไทยแล้ว เห็นว่า สามารถแยก
ผู้ใช้บริการออกได้เป็น ๒ กลุ่ม กลุ่มแรกเป็นผู้ใช้บริการตามบ้านและธุรกิจขนาดเล็ก ซึ่งมีจํานวน
มากและมีความต้องการใช้บริการโทรศัพท์แบบธรรมดา ในอัตราค่าบริการค่อนข้างต่า ส่วนกลุ่มที่
สองเป็นพวกธุรกิจขนาดกลางจนถึงขนาดใหญ่ และหน่วยงานของรัฐ ซึ่งมีความต้องการใช้บริการ
โทรคมนาคมที่ทันสมัยที่สุด ในอัตราค่าบริการพอสมควร ซึ่งบริษัท Bell Canada International
เห็
             นว่า ควรจะมีการแบ่งการให้บริการแก่ผู้ใช้บริการทั้งสองกลุ่มดังกล่าว โดยหน่วยงานของรัฐที่มี
อยู่แล้ว คือ องค์การโทรศัพท์ฯ เป็นผู้ให้บริการแก่ผู้ใช้บริการกลุ่มแรกต่อไป ส่วนผู้ใช้บริการกลุ่ม
ที่สองนั้น บริษัท 3๐11 Canada International  จะขอรับเป็นผู้ให้บริการเอง

34M Bell Canada International จึงได้ยื่นข้อเสนอต่อองค์การโทรศัพท์ฯ ว่า
จะตั้งบริษัทมหาชนขึ้นใหม่ในประเทศไทย ชื่อบริษัท Telestar aa เพื่อให้บริษัทดังกล่าวนี้เป็น
ผู้ดําเนินการสร้างข่ายงานโทรศัพท์ขึ้นใหม่ในระบบ Digital Network แยกต่างหากจากข่
             ายงาน
ขององค์การโทรศัพท์ฯ ซึ่งระบบ Digital Network นี้เป็นระบบโทรศัพท์อย่างหนึ่งที่ทันสมัยกว่า
ระบบ Analog ที่องค์การโทรศัพท์ฯ ใช้อยู่ในปัจจุบัน  ระบบโทรศัพท์ใหม่นี้ สามารถใช้พูด
ติดต่อกันได้เหมือนโทรศัพท์ทั่วไปแล ะสามารถส่งข้อมูลในลักษณะข้อความ ภาพหรือรหัส ภายใน
ข่ายงานของบริษัท 1๒ไอ5 จํากัดเองได้ นอกจากนี้ยังสามารถใช้พูดติดต่อกับข่ายงานของ
องค์การโทรศัพท์ฯ ได้อีกด้วย โดยบริษัท Telestar Hin จะเป็นผู้ดําเนินกิจการโทรศัพท์ใน
ข่ายงานดังกล่าวเอง ตลอดจนกําหนดอัตราค่าบริการและเงื่อนไขในการใช้บริการขึ
             ้นเอง

ในการจัดตั้งบริษัท Telestar จํากัดนั้น  บริษัท Bell Canadalnternational ได้
เสนอให้องค์การโทรศัพท์ฯ เข้าถือหุ้นร้อยละ ๑๐ ของจํานวนหุ้นทั้งหมดซึ่งทางบริษัทฯจะจัดสรร
ให้โดยองค์การโทรศัพท์ฯ ไม่ต้องออกเงินใด ๆ และให้องค์การโทรศัพท์ฯ เข้าร่วมใน
คณะกรรมการบริษัทฯและในคณะกรรมการที่ปรึกษาของบริษัทฯ นอกจากนี้ภายในระยะ ๑๐ ปี
ของการดําเนินงาน จะจ่ายเงินปันผลให้แก่องค์การโทรศัพท์ฯ ประมาณ wo ล้านเหรียญสหรัฐ
และค่าธรรมเนียมอนุญาตอีกประมาณ goo ล้านเหรียญสหรัฐ”

องค์การโทรศัพท์ฯ ได้พิจารณาข้อเสนอของบริษั
             ท Bell Canada International
แล้ว เห็นว่า ข้อเสนอดังกล่าวเป็นประโยชน์ต่อส่วนรวม อันจะเกิดผลดีทางด้านเศรษฐกิจของ
ประเทศเป็นอย่างยิ่ง แต่มีปัญหาทางด้านกฎหมายว่า กฎหมายที่ใช้บังคับเกี่ยวกับการงานด้าน
โทรศัพท์ในปัจจุบันนี้จะเปิดโอกาสให้ดําเนินการตาม ข้อเสนอดังกล่าวได้เพียงใด” องค์การ
โทรศัพท์ฯ จึงได้แต่งตั้งคณะทํางานขึ้นเพื่อพิจารณาความเป็นไปได้ในทางด้านกฎหมายของ
ข้อเสนอดังกล่าวซึ่งมีบทบัญญัติของกฎหมายในเรื่องนี้อยู่ดังนี้

การดําเนินกิจการโทรศัพท์นั้นแต่เดิมพระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์

*สรุปข้อเส
             นอของบริษัท Bell Canada International แนบท้ายหนังสือหารือของกระทรวง
คมนาคม ด่วนมาก HAA ๐๒๐๒๐/๑๒๒๐๑๕ ลงวันที ๒ ตุลาคม ๒๕๒๓ ที่มีถึงสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา
“หนังสือองค์การโทรศัพท์ฯ ที่ คค ๒.๓.๐๐/๒๑๒๕ ลงวันที่ ๑๓ กันยายน๒๕๒ ถึง

ปลัดกระทรวงคมนาคม
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             ๕

พุทธศักราช ๒๕๓ มาตรา ๕” และมาตรา อ“บัญญัติให้เป็นอํานาจสิทธิขาดของ
กรมไปรษณีย์โทรเลขแต่ผู้เดียว อย่างไรก็ตาม มาตรา ๓@* แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าวให้อํานาจ
แก่อธิบดีกรมไปรษณีย์ฯ ในอันที่จะออกใบอนุญาตเฉพาะให้แก่บุคคลใดให้ตั้ง ทํา หรือบํารุงการ
โทรศัพท์ ณ ที่ใดที่หนึ่งภายในราชอาณาจักรได้ แต่มีข้อจํากัดว่าจะต้องเป็นไป “เพื่อใช้เอง” ส่วน
เงื่อนไขแล ะค่าธรรมเนียมในการอนุญาตนั้น ให้เป็นไปตามที่อธิบดีจะเห็นสมควร ต่อมา
พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๓๓ ได้จัดตั้งองค์การโทรศัพท์ฯ ขึ้น
เ
             ป็นนิติบุคคล“ให้มีวัตถุประสงค์ “เพื่อจัดดําเนินการและนํามาซึ่งความเจริญของกิจการโทรศัพท์
เพื่อประโยชน์แท่งรัฐและประชาชน และดําเนินธุรกิจอันเกี่ยวกับกิจการโทรศัพท์และธุรกิจยื่นที่
ต่อเนื่อง ใกล้เคียงกับ หรือซึ่งเป็นประโยชน์แก่กิจการโทรศัพท์”” โดยให้องค์การโทรศัพท์ฯ ได้รับ
สิทธิและหน้าที่ต่าง ๆบรรดาที่กฎหมายให้ไว้แก่กรมไปรษณีย์ฯในส่วนที่ว่าด้วยการโทรศัพท์“

"พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๓

มาตรา ๕ รัฐบาลทรงไว้ซึ่งอํานาจสิทธิชาดที่จะตั้ง บํารุง และทําการโทรเลขและโทรศัพท์
ภายในราชอาณา
             จักรสยาม

อํานาจนี้ท่านมอบหมายให้ไว้แก่กรมไปรษณีย์โทรเลข

«พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๓๓

มาตรา ๒ ภายในราชอาณาจักรสยาม ให้กรมไปรษณีย์โทรเลขมีสิทธิและหน้าที่แต่ผู้เดียวใน

(๑) ตั้ง ทํา และบํารุงที่ทําการโทรเลขและโทรศัพท์ในตําบลใด ๆ ซึ่งรัฐมนตรีเห็นสมควร

(๒) ตั้งเสาและขึงสายลวด หรือวางสายลวด หรือสายลวดใหญ่ใต้ดินหรือใต้น้้า หรือทํา
กิจการอย่างอื่นเพื่อการคมนาคมทางโทรเลขหรือโทรศัพท์

(๓) รับ เก็บ ส่ง และส่งมอบข่าวสารและกระทําการงานอย่างอื่นทุกอย่างอันเกี่ยวแก่การโทร
เลขหรือโทรศัพท์
             ตามระเบียบ ข้อบังคับ คําสั่ง และกฎที่รูฐมนตรีได้ตั้งขึ้น

«พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๓๓

มาตรา ๓ อธิบดีอาจออกใบอนุญาตเฉพาะให้แก่บุคคลใดให้ตั้ง ทํา หรือบํารุงการโทรเลข
หรือโทรศัพท์ใดที่หนึ่งภายในราชอาณาจักร เพื่อใช้เอง โดยกําหนดเงื่อนไขและให้เสียเงินด่าธรรมเนียมตามที่
อธิบดีจะเห็นสมควร

*พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๕๑

มาตรา o ให้องค์การโทรศัพท์เป็นนิติบุคคล

ๆพุระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๕

มาตรา > ให้จัดตั้งองค์การขึ้นองค์การหนึ่ง เรียกว
             ่า “องค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย” มี

วัตถุประสงค์เพื่อจัดดําเนินการและนํามาซึ่งความเจริญของกิจการโทรศัพท์เพื่อประโยชน์แห่งรัฐและประชาชน
และดําเนินธุรกิจอันเกี่ยวกับกิจการโทรศัพท์และธุรกิจอื่นที่ต่อเนื่อง ใกล้เคียงกับ หรือซึ่งเป็นประโยชน์แก่
กิจการโทรศัพท์

«พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๕๓ ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติมโดย
พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย (ฉบับที่ ๓) พ.ศ.๒๕๑๐

มาตรา ๑๒ ให้องค์การโทรศัพท์ได้รับสิทธิและหน้าที่ต่าง ๆ บรรดาที่กฎหมายให้ไว้แก่
กรมไปรษณีย์โทรเลข ในส่วนท
             ี่ว่าด้วยการโทรศัพท์

ความในวรรคหนึ่งมิให้ใช้บังคับแก่การตั้ง ทําหรือบํารุงการโทรศัพท์ของกระทรวงกลาโหมที่
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             ๕

นอกจากนี่พระราชบัญญัติฉบับนีได้บัญญัติต่อไปว่า ให้ใช้บังคับพระราชบัญญัติโทรเลขและ

โทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๐ ในส่วนที่ว่าด้วยการโทรศัพท์ต่อไป ทั้งนี้ เพียงเท่าที่มิได้มีความ
บัญญัติไว้แล้วในพระราชบัญญัติฉบับนี้และที่มิได้มีความแย้งหรือขัดกับบทแห่งพระราชบัญญัติ
ฉบับนี้” และเพื่อให้องค์การโทรศัพท์ฯ  สามารถดําเนินการตามวัตถุประสงค์ดังกล่าวได้
พระราชบัญญัติฉบับนี้จึงได้ให้อํานาจแก่องค์การโทรศัพท์ฯ ไว้ในมาตรา ๓ หลายประการ รวมทั้ง
ร่วมการงานหรือสมทบกับบุคคลอื่น เพื่อประโยชน์แห่งกิจการขององค์การโทรศัพ
             ท์ รวมทั้งการ
เข้าเป็นหุ้นส่วนหรือถือหุ้นในห้างหุ้นส่วนหรือนิติบุคคลใด ๆ”**

คณะทํางานได้พิจารณาข้อเสนอของบริษัท Bell Canada International
ประกอบกับข้อกฎหมายดังกล่าวข้างต้นแล้ว มีความเห็นเป็น ๒ ฝ่าย ดังนี้

ฝ่ายแรก เห็นว่า การดําเนินกิจการโทรศัพท์นั้น ตามพระราชบัญญัติโทรเลขและ
โทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๓๓ มาตรา ๕ (๑) * และมาตรา ๒”"กําหนดให้เป็นสิทธิขาดของกรม
ไปรษณีย์ฯ แต่เพียงผู้เดียว ซึ่งสิทธิดังกล่าวปัจจุบันได้โอนมาเป็นขององค์การโทรศัพท์ฯ ตาม

ความในมาตรา ๑๒”“แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งปร
             ะเทศไทย พ.ศ.๒๕๕๓ และ

ตามมาตรา ๕ Co) แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าว ที่ให้องค์การโทรศัพท์ฯ เข้าร่วมการงานกับ

บุคคลอื่นได้นั้น หมายถึง บุคคลนั้นสามารถจัดตั้งขึ้นโดยถูกต้องตามกฎหมายก่อน แต่ตาม

พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๓ ไม่เปิดโอกาสให้เอกชนทํากิจการ

ดังกล่าวได้และที่พระราชบัญญัติดังกล่าวระบุให้องค์การโทรศัพท์ฯ ร่วมการงานหรือสมทบทุนกับ

ใช้ในราชการทหารโดยเฉพาะ

«พระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๕

มาตรา ๑๕ พระราชบัญ ญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๓๓ และบรรดากฎ
ข้
             อบังคับที่ได้ออกตามพระราชบัญญัตินั้น ในส่วนที่ว่าด้วยการโทรศัพท์ ให้คงใช้บังคับต่อไป ทั้งนี้ เพียงเท่าที่
มิได้มีความบัญญัติไว้แล้วในพระราชบัญญัตินี้ และที่มิได้มีความแย้งหรือขัดกับบทแหท่งพระราชบัญญัตินี้

เพื่อประโยชน์แห่งการนําพระราชบัญญัติ และกฎข้อบังคับดั้งกล่าวในวรรคก่อนมาใช้บังคับ
ต่อไป ให้อ่านดําบางดําในพระราชบัญญัติ และกฎ ข้อบังคับนั้น ดั้งต่อไปนี้

คําว่า “กรม” uaz “กรมไปรษณีย์โทรเลข” ให้อ่านว่า “องค์การโทรศัพท์

ดําว่า “อธิบดี” ให้อ่านว่า “ผู้อํานวยการ”

ดําว่า “พนักงานโทรศัพท์” และ “เ
             จ้าหน้าที่โทรศัพท์” ให้อ่านว่า “พนักงาน”

จพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๕

eats

มาตรา « เพื่อดําเนินการตามวัตถุประสงค์ดังกล่าวในมาตรา ๒ ให้องค์การโทรศัพท์มีอํานาจ

ฯลฯ                      ฯลฯ

6) ร่วมการงานหรือสมทบกับบุคคลอื่น เพื่อประโยชน์แห่งกิจการขององค์การโทรศัพท์
รวมทั้งการเข้าเป็นหุ้นส่วนหรือถือหุ้นในห้างหุ้นส่วนหรือนิติบุคคลใด ๆ

**โปรดดูเชิงอรรถที่ (๓)

๑โปรดดูเชิงอรรถที่ (@)

๑โปรดดูเชิงอรรถที่ (๓

๑๕โปรดดูเชิงอรรถที่ (๑๐)
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             บุคคลอื่นเพื่อประโยชน์แห่งกิจการขององค์การโทรศัพท์ฯ นั้น น่าจะหมายถึงการเข้าร่วมงานหรือ
สมทบทุนกับเอกชนในการผลิตอุปกรณ์ที่ใช้ในกิจการโทรศัพท์ เช่น สายเคเบิล และ
เครื่องโทรศัพท์ เป็นต้น ซึ่งเป็นกิจการที่เอกชนสามารถทําได้ ดังนั้น การก่อตั้งบริษัท Telestar
จํากัด เพื่อดําเนินกิจการโทรศัพท์ โดยบริษัท Telestar sia เป็นผู้ดําเนินกิจการเองตามที่บริษัท
Bell Canada Internationel เสนอมา น่าจะต้องห้ามตามมาตรา ๕ และมาตรา ๒ แห่ง
พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๐

ฝ่ายที่สอง เห็นว่า แม้มาตรา ๕ และ
             มาตรา ๒ แห่งพระราชบัญญัติโทรเลขและ
โทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๓ จะบัญญัติให้การดําเนินกิจการโทรศัพท์เป็นอํานาจสิทธิขาดของ
กรมไปรษณีย์ฯ (องค์การโทรศัพท์ฯ) แต่เพียงผู้เดียว แต่ในเมื่อมาตรา ๒”“ แห่งพระราชบัญญัติ
องค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๓๐ ระบุให้จัดตั้งองค์การโทรศัพท์ฯ ขึ้นโดยมี
วัตถุประสงค์เพื่อจัดดําเนินการและนํามาซึ่งความเจริญของกิจการโทรศัพท์ เพื่อประโยชน์แห่งรัฐ
และประชาชน และมาตรา ๕(๒) ” แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าว ได้บัญญัติให้องค์การโทรศัพท์ฯ
เข้าร่วมการงานหรือสมทบกับบุคคลอื่น เพื่อประโ
             ยชน์แห่งกิจการขององค์การโทรศัพท์ รวมทั้งเข้า
เป็นหุ้นส่วนหรือถือหุ้นในห้างหุ้นส่วนหรือนิติบุคคลได้ ทั้งมาตรา ๓๕"ระบุว่า ในการดําเนิน
กิจการขององค์การโทรศัพท์ฯ ให้คํานึงถึงประโยชน์ของรัฐและของประชาชนและมาตรา oe
แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๓ ได้บัญญัติให้พระราชบัญญัติ
โทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๐๐ ใช้บังคับต่อไปเพียงเท่าที่ไม่มีความขัดหรือแย้งกับบท
แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๓๓ ดังนั้น การที่
องค์การโทรศัพท์ฯ จะเข้าร่วมกับบริษัท Bell Canada Inte
             rnational เพื่อจัดตั้งบริษัท โอ1๐5
จํากัด ดําเนินกิจการโทรศัพท์โดยอาศัยมาตรา «๓ (9) จึงน่าจะกระทําโดยไม่ขัดต่อมาตรา ๕ was
มาตรา > แห่งพระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๐๐

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๕) ได้พิจารณา
ความเห็นของคณะทํางานทั้งสองฝ่ายแล้ว มีข้อสังเกตเบื้องต้นว่า ความเห็นของคณะทํางาน ฝ่าย
ที่สองนั้นเป็นการตีความอันสืบเนื่องมาจากการตั้งประเด็นที่ว่า องค์การโทรศัพท์ฯ จะอาศัยอํานาจ
ตามมาตรา ๓ Co) แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๓ เข้า
ร่วมกับบ
             ริษัท Bell Canada International จัดตั้งบริษัท โอไอรณะ จํากัด ขึ้นเพื่อดําเนินกิจการ
โทรศัพท์ ได้หรือไม่ โดยมีสมมุติฐานว่า ถ้าหากองค์การโทรศัพท์ฯ เข้าร่วมกับบริษัท Bell
Canada International จัดตั้งบริษัท Telestar จํากัด ได้แล้ว ก็จะมีผลทําให้บริษัท Telestar

จํากัด สามารถดําเนินกิจการโทรศัพท์ได้เองไปด้วยโดยอัตโนมัติซึ่งคณะกรรมการกฤษฎีกา

๑๕โปรดดูเชิงอรรถที่ (a)

%โปรดดูเชิงอรรถที่ (๑๐)

จะพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๕๓๐

มาตรา oe ในการดําเนินกิจการขององค์การโทรศัพท์ ให้คํานึงถ
             ึงประโยชน์ของรัฐและของ
ประชาชน

๑«โปรดดูเชิงอรรถที่ (๓)
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             a

(กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๕) เห็นว่า การตั้งประเด็นเช่นนั้นอาจจะยังไม่ตรงกับข้อเท็จจริง
อันเป็นที่มาของข้อหารือในเรื่องนี้ เนื่องจากตามข้อเสนอของบริษัท Bell Canada International
นั้น บริษัท โอ5 จํากัด จะเป็นผู้ดําเนินกิจการโทรศัพท์เองทั้งหมดในข่ายงานของบริษัทฯ
องค์การโทรศัพท์ฯ คงมีส่วน “ร่วมการงาน” ในบริษัทดังกล่าว โดยการถือหุ้นอยู่ร้อยละ ๑๐ ของ
จํานวนหุ้นทั้งหมด และเข้าร่วมในคณะกรรมการบริษัทฯและคณะกรรมการที่ปรึกษาของบริษัทฯ
เท่านั้น ผู้ที่จะดําเนินกิจการโทรศัพท์ตามข้อเสนอดังกล่าวก็คือ บริษัท
              Telestar dia มิใช่
องค์การโทรศัพท์ฯ ดังนั้น ประเด็นที่จะต้องวินิจฉัยในเรื่องนี้จึงน่าจะมีว่า ข้อเสนอของบริษัท
Bell Canada International ที่จะให้องค์การโทรศัพท์ฯ เข้าถือหุ้นร้อยละ oo ในบริษัท Telestar

จํากัด ที่บริษัท Bell Canada International จะจัดตั้งขึ้น เพื่อให้บริษัท โอไ๐5 จํากัด เป็น

ผู้สร้างและดําเนินกิจการข่ายงานโทรศัพท์แยกต่างหากจากข่ายงานและกิจการของ
องค์การโทรศัพท์ฯ นั้น จะเป็นการขัดกับพระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช
๒๕๐๓ และพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕
             ๓๓ หรือไม่ ซึ่งก็ได้รับคํา
ชี้แจงจากผู้แทนองค์การโทรศัพท์ฯ ว่า เป็นประเด็นที่แท้จริงที่ประสงค์จะขอหารือ

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๕) ได้พิจารณาปัญหา
ดังกล่าวแล้ว มีความเห็นดังนี้

พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๐๓๐ มาตรา ๕ และมาตรา
๒ ระบุไว้อย่างชัดเจนว่า

“มาตรา ๕ รัฐบาลทรงไว้ซึ่งอํานาจสิทธิขาด ที่จะตั้ง บํารุง และทําการโทรเลขและ
โทรศัพท์ภายในราชอาณาจักรสยาม

อํานาจนี้ท่านมอบหมายให้ไว้แก่กรมไปรษณีย์โทรเลข

man» ภายในราชอาณาจักรสยาม ให้กรมไปรษณีย์โทรเลขมีสิทธิและห
             น้าที่
แต่ผู้เดียว ในอันที่จะ

(๑) ตั้ง ทํา และบํารุงที่ทําการโทรเลขและโทรศัพท์ในตําบลใด ๆ ซึ่งรัฐมนตรี
เห็นสมควร

Qs) ตั้งเสาและขึงสายลวด หรือวางสายลวด หรือสายลวดใหญ่ใต้ดินหรือใต้น้า
หรือทํากิจการอย่างอื่นเพื่อการคมนาคมทางโทรเลขหรือโทรศัพท์

(๓) รับ เก็บ ส่ง และส่งมอบข่าวสารและกระทําการงานอย่างยื่นทุกอย่างอันเกี่ยว
แก่การโทรเลขหรือโทรศัพท์ตามระเบียบ ข้อบังคับ คําสั่ง และกฎที่รัฐมนตรีได้ตั้งขึ้น”

คําว่า “อํานาจสิทธิขาด” (หรืออํานาจผูกขาด (อก00019)) ในมาตรา ๕
ดังกล่าวก็ดี และคําว่า “มีสิทธิและหน
             ้าที่แต่ผู้เดียว” ในมาตรา ๒ ดังกล่าวก็ดี มีความหมายชัดเจน
อยู่ในตัวแล้วว่า พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๓๓ ต้องการสงวนการ
ดําเนินกิจการโทรศัพท์ในราชอาณาจักรไว้ให้แก่กรมไปรษณีย์ฯ ดังนั้น เอกชนหรือบุคคลอื่นใดจะ
มาดําเนินกิจการโทรศัพท์แข่งขันกับกรมไปรษณีย์ฯ ไม่ได้

ต่อมาเมือมีการจัดตั้งองค์การโทรศัพท์ฯ ขึ้นโดยพระราชบัญญัติ

เศ   !         เอ(ระ

องค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๕ พระราชบัญญัติฉบับนี่ก็มีจุดมุ่งหมายแต่เพียงว่
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ต้องการ”จัดแยกกิจการโทรศัพท์ในเขตจังหวัดพระนครและจังหวัดธนบุรี ซึงกองโทรศัพท์
กรมไปรษณีย์โทรเลขดําเนินการอยู่ และกิจการโทรศัพท์ในเขตจังหวัดอื่นกับกิจการโทรศัพท์
ทางไกลซึ่งกองโทรเลข กรมไปรษณีย์โทรเลขดําเนินการอยู่นั้น มารวมกันจัดตั้งขึ้นเป็น
องค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย ดําเนินกิจการโทรศัพท์ให้เจริญก้าวหน้ายิ่งขึ้น...” "มิได้มี
จุดมุ่งหมายที่จะยกเลิกหลักการเดิมที่ให้การดําเนินกิจการโทรศัพท์ในราชอาณาจักรเป็นอํานาจ
สิทธิขาดของรัฐบาลแต่อย่างใด พระราชบัญญัติฉบับนี้เพียงแต่ต้องการโอนทั้งสิทธิและหน้
             าที่ใน
การดําเนินกิจการโทรศัพท์ในราชอาณาจักรแต่ผู้เดียวของกรมไปรษณีย์ฯ มาเป็นของ
องค์การโทรศัพท์ฯ เท่านั้น ดังจะเห็นได้จากบทบัญญัติในมาตรา ๑๒ แห่งพระราชบัญญัติฉบับนี้ที่
บัญญัติว่า

“มาตรา ๑๐ ให้องค์การโทรศัพท์ได้รับสิทธิและหน้าที่ต่างๆ บรรดาที่กฎหมายให้
ไว้แก่กรมไปรษณีย์โทรเลข ในส่วนที่ว่าด้วยการโทรศัพท์”

ส่วนมาตรา ๕ (๒)"“แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย
พ.ศ.๒๕๓๓ นั้น เป็นแต่เพียงบทบัญญัติที่ให้อํานาจแก่องค์การโทรศัพท์ฯในอันที่จะดําเนินการ
ตามวัตถุประสงค์ขององค์การโทรศัพท์ฯ ตามที่
             ระบุไว้ในมาตรา ๒"*แห่งพระราชบัญญัติฉบับ
เดียวกันนี้ ซึ่งตามมาตรา » ดังกล่าว องค์การโทรศัพท์นอกจากจะมีวัตถุประสงค์เพื่อจัดดําเนิน
กิจการโทรศัพท์โดยตรงแล้ว ยังมีวัตถุประสงค์เพื่อดําเนินธุรกิจอื่นที่ต่อเนื่อง ใกล้เคียงกับ หรือซึ่ง
เป็นประโยชน์แก่กิจการโทรศัพท์ได้อีกด้วย ซึ่งเมื่อพิจารณาบทบัญญัติในมาตรา ๒ มาตรา ๓ และ
มาตรา ๑๒""แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๕๓ ประกอบกัน
แล้ว ย่อมหมายความว่า ในการดําเนินกิจการโทรศัพท์นั้นกฎหมายสงวนไว้ให้เป็นสิทธิและหน้าที่
ขององค์การโทรศัพท์ฯ แต่
             ผู้เดียว เอกชนหรือบุคคลอื่นใดจะมาดําเนินกิจการโทรศัพท์แข่งขันกับ
องค์การโทรศัพท์ฯ ไม่ได้  แต่ในทางกลับกันในส่วนที่เกี่ยวกับธุรกิจอื่นที่ต่อเนื่อง ใกล้เคียงกับ
หรือซึ่งเป็นประโยชน์แก่กิจการโทรศัพท์ เช่น การผลิตหรือจําหน่ายเครื่องโทรศัพท์ เสาโทรศัพท์
หรือสายโทรศัพท์ เป็นต้น ซึ่งกฎหมายมิได้สงวนไว้ให้เป็นอํานาจสิทธิขาดขององค์การโทรศัพท์ฯ
นั้น กฎหมายให้อํานาจแก่องค์การโทรศัพท์ฯ ที่จะดํา เนินธุรกิจดังกล่าวได้ โดยองค์การโทรศัพท์ฯ

จะดําเนินธุรกิจดังกล่าวเองก็ได้ หรือจะ “ร่วมการงานหรือสมทบกับบุคคลยื่น..
             รวมทั้งการเข้าเป็น

**เหตุผลของพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๓๓

หมายเหตุ:- เหตุผลในการประกาศใช้พระราชบัญญัติฉบับนี้คือ เพื่อความสะดวกในการ
ติดต่อสื่อสารของประชาชน สมควรจะได้ปรับปรุงบริการโทรศัพท์ทุกประเภทให้มีข่ายกว้างขวางและทันสมัย
ยิ่งขึ้นทุกจังหวัด โดยจัดตั้งเป็นองค์การ

จึงเห็นสมควรจัดแยกกิจการโทรศัพท์ในเขตจังหวัดพระนครและจังหวัดธนบุรี ซึ่งกอง
โทรศัพท์ กรมไปรษณีย์โทรเลขดําเนินการอยู่ และกิจการโทรศัพท์ในเขตจังหวัดอื่นกับกิจการโทรศัพท์ทางไกล
ซึ่งกองโทรเลข กรมไปรษณีย์โทรเลข ด
             ําเนินการอยู่นั้น มารวมกันจัดตั้งขึ้นเป็นองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศ
ไทย ดําเนินกิจการโทรศัพท์ให้เจริญก้าวหน้ายิ่งขึ้นเพื่อประโยชน์แห่งรัฐและประชาชนสืบไป

๒๐โปรดดูเชิงอรรถที่ (๑๐)

๒๑โปรดดูเชิงอรรถที่ (a)

๒ะโปรดดูเชิงอรรถที่ (๓๕)
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             หุ้นส่วนหรือถือหุ้นในห้างหุ้นส่วนหรือนิติบุคคลใด ๆ” ตามมาตรา ๕(๑) ดังกล่าวก็ได้ แต่ต้อง

ซี|

เป็นไป” เพื่อประโยชน์แห่งกิจการขององค์การโทรศัพท์”

ในกรณีที่องค์การโทรศัพท์ฯ เห็นสมควรใช้อํานาจตามมาตรา of Co) "5ร่วมการ
งานหรือสมทบกับบุคคลยื่น” หรือ “เข้าเป็นหุ้นส่วนหรือถือหุ้นในห้างหุ้นส่วนหรือนิติบุคคลใด ๆ”
ก็มิได้มีผลทําให้ “บุคคลอื่น” หรือ “นิติบุคคล” นั้นได้รับสิทธิและหน้าที่ขององค์การโทรศัพท์ฯ
ในการดําเนินกิจการโทรศัพท์ในราชอาณาจักรแต่ผู้เดียวไปด้วย เพราะนอกจากจะเป็นคนละนิติ
บุคคลกันแล้ว กฎหมา
             ยยังเจาะจงไว้อย่างชัดแจ้งว่าสิทธิและหน้าที่ดังกล่าวเป็นของ
องค์การโทรศัพท์ฯ แต่เพียงผู้เดียว

ถ้าหากจะตีความว่า ในเมื่อมาตรา o Co) แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์
แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๓๓ ขัดแย้งกับมาตรา ๕ และมาตรา ๒ แห่งพระราชบัญญัติโทรเลขและ
โทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๓๓ และโดยผลของมาตรา ๑๕““แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์
แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๓๕๓๐ มาตรา ๕ และมาตรา ๒ดังกล่าวย่อมจะไม่มีผลใช้บังคับอีกต่อไป
แล้ว ก็จะเป็นการขัดแย้งกับมาตรา ๑๒"“แห่งพระราชบัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย
พ.ศ.๒๕๓๓ ที่บั
             ญญัติว่า ให้องค์การโทรศัพท์ฯ ได้รับสิทธิและหน้าที่ต่าง ๆ บรรดาที่กฎหมายให้
ไว้แก่กรมไปรษณีย์โทรเลข ในส่วนที่ว่าด้วยการโทรศัพท์ และเท่ากับว่ามาตรา ๕ Co) และมาตรา
od แห่งพระราชบัญญัติฉบับเดียวกันขัดแย้งกันเอง

นอกจากนี้ ถ้าหากจะพิจารณาเปรียบเทียบกับบทบัญญัติในกฎหมายอื่น ๆก็จะ
เห็นได้ว่า ในกรณีที่กฎหมายต้องการจะให้รัฐมีอํานาจผูกขาดในกิจการใด ก็มักจะระบุไว้อย่าง

ชัดเจน Wu พระราชบัญญัติยาสูบ พ.ศ.๒๕๐๓ มาตรา ๑๒แต่ถ้ากฎหมายไม่ต้องการให้รัฐมี

อํานาจผูกขาดหรือมอบอํานาจให้ฝ่ายบริหารเป็นผู้ใช้ดตุลพินิจเอา
             เองว่า ควรจะกําหนดให้มีการ
ผูกขาดในกิจการใดหรือไม่ กฎหมายก็จะบัญญัติเปิดช่องไว้ให้ เช่น ประกาศของคณะปฏิวัติ ฉบับ

ที่ ๕๕ ลงวันที่ ๒๐ มกราคม พ.ศ.๒๕๑๕(ข้อ ๓ ข้อ ๕ และข้อ ๓) "9

๒๓โปรดดูเชิงอรรถที่ (๑๐)

๒๕โปรดดูเชิงอรรถที่ (๓)

๒๕โปรดดูเชิงอรรถที่ (๓

๒ะพุระราชบัญญัติยาสูบ พ.ศ.๒๕๐๕

มาตรา ๑๒ การประกอบอุตสาหกรรมบุหรี่ซิกาแรดเป็นการผูกขาดของรัฐ
๒๐ประกาศของคณะปฏิบัติ ฉบับที่ ๕๕

ข้อ ๓ กิจการดังต่อไปนี้ให้ถือว่าเป็นกิจการค้าขายอันเป็นสาธารณูปโภค
(๑) การรถไฟ

(๒) การรถราง

(๓) การขุดคลอง

(๕) การเดินอา
             กาศ

(๕) การประปา

(๒) การชลประทาน

(a) การไฟฟ้า
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             ๑๐

ด้วยเหตุผลดังกล่าวข้างต้น คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย
คณะที่ ๕) จึงเห็นว่า การดําเนินการตามข้อเสนอของบริษัท Bell Canada International ที่จะให้
องค์การโทรศัพท์ฯ เข้าถือหุ้นร้อยละ ๑๐ ของจํานวนหุ้นทั้งหมด ในบริษัท Telestar dia เพื่อให้
บริษัท Telester จํากัด เป็นผู้ดําเนินกิจการข่ายงานโทรศัพท์เองโดยแยกต่างหากจากข่ายงานและ
กิจการขององค์การโทรศัพท์ฯ นั้น ไม่อาจกระทําได้เพราะเป็นการขัดต่อพระราชบัญญัติโทรเลข
และโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๓๓ มาตรา ๕"“ และมาตรา >” ประกอบกับมาตรา ๑๒”* แห่ง
พระราชบ
             ัญญัติองค์การโทรศัพท์แห่งประเทศไทย พ.ศ.๒๕๓๐

อย่างไรก็ดี คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๕)มี
ข้อสังเกตว่า ถ้าหากรัฐบาลเห็นว่าการดําเนินการตามข้อเสนอของบริษัท Bell Canada
International สอดคล้องกับนโยบายของรัฐบาลและจําเป็นประโยชน์ต่อกิจการโทรศัพท์ของ
ประเทศเป็นส่วนรวมแล้ว ก็ควรจะดําเนินการแก้ไขกฎหมายที่เกี่ยวข้องในเรื่องนี้ต่อไป โดยเฉพาะ
พระราชบัญญัติโทรเลขและโทรศัพท์ พุทธศักราช ๒๕๐ ซึ่งประกาศใช้มาเป็นเวลานานแล้ว

(asta) อมร จันทรสมบูรณ์
(นายอมร จันทรสมบูรณ์)
เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีก
             า

สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา
พฤศจิกายน ๒๕๒๐๓

(a) การผลิตเพื่อจําหน่ายหรือจําหน่ายก๊าซโดยระบบเส้นท่อไปยังอาคารต่างๆ

(๓) บรรดากิจการอื่นอันกระทบกระเทือนถึงความปลอดภัยหรือผาสุกของประชาชนตามที่
ระบุไว้ในพระราชกฤษฎีกา

การตราพระราชกฤษฎีกาตาม (๓) ให้กําหนดกระทรวงผู้มีอํานาจและหน้าที่เกี่ยวกับกิจการ
นั้นด้วย

ข้อ ๕ ห้ามมิให้บุคคลใดประกอบกิจการค้าขายอันเป็นสาธารณูปโภคเว้นแต่จะได้รับอนุญาต
หรือได้รับสัมปทานจากรัฐมนตรี

ฯลฯ                      ฯลฯ

ข้อ ๓ ในการอนุญาตหรือให้สัมปทานตามข้อ ๕ และข้อ ๕ รัฐม
             นตรีจะกําหนดเงื่อนไขใด ๆ
ตามที่เห็นว่าจําเป็นเพื่อความปลอดภัยหรือผาสุกของประชาชนไว้ด้วยก็ได้

เลื่อนไขที่กําหนดตามวรรคหนึ่ง รัฐมนตรีจะแก้ไข เปลี่ยนแปลงหรือเพิ่มเติมก็ได้ แต่ต้อง
กําหนดระยะเวลาการใช้บังคับเงื่อนไขที่แก้ไข เปลี่ยนแปลงหรือเพิ่มเติมตามที่รัฐมนตรีเห็นสมควร

๒๕โปรดดูเชิงอรรถที่ (๓)

๒๕โปรดดูเชิงอรรถที่ (@)

๓ะโปรดดูเชิงอรรถที่ (๓
             [END PAGE 2]
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