
เรื่องเสร็จที่ ๕๒๘/๒๕๓๒ 

 

ที่ นร ๐๖๐๑/๑๑๒๘ ส ำนักงำนคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ 
ท่ำช้ำงวังหน้ำ กรุงเทพฯ ๑๐๒๐๐ 

 

๒๓ ธนัวำคม ๒๕๓๒ 

 

เร่ือง  กำรมอบอ ำนำจของคุรุสภำตำมพระรำชบัญญัติคร ูพุทธศักรำช ๒๔๘๘ 

 

เรียน  เลขำธกิำรคุรุสภำ 
 

อ้ำงถึง  หนังสอืส ำนักงำนเลขำธกิำรคุรุสภำ ที่ คส. ๐๕๐๓/๓๘๓๖๖ 

ลงวันที่ ๘ ธนัวำคม ๒๕๓๒ 

 

ตำมหนังสือที่ อ้ำงถึง ส ำนักงำนเลขำธิกำรคุรุสภำมีควำมประสงค์จะขอหำรือ
เลขำธิกำรคณะกรรมกำรกฤษฎีกำเป็นกำรภำยในในปัญหำข้อกฎหมำยเกี่ยวกับกำรมอบอ ำนำจตำม
พระรำชบัญญัติครู พุทธศักรำช ๒๔๘๘ ว่ำ กรณีจะเป็นกำรขัดกบัมำตรำ ๑๐ แห่งพระรำชบัญญัติครูฯ 
หรือไม่ หำกคุรุสภำจะมอบอ ำนำจให้มีผู้กระท ำกำรแทนคุรุสภำในกรณีที่คุรุสภำถูกฟ้องเป็นจ ำเลยและ
ในกำรขอรังวัดที่ดินของคุรุสภำ หำกผู้กระท ำกำรแทนดังกล่ำวมิใช่กรรมกำรอ ำนำยกำรคุรุสภำ ดัง
ควำมทรำบแล้ว นั้น 

ส ำนักงำนคณะกรรมกำรกฤษฎีกำได้พิจำรณำแล้วเห็นว่ำ โดยที่คุรุสภำมีฐำนะเป็นนิติ
บุคคลตำมมำตรำ ๔ แห่งพระรำชบัญญัติครู พุทธศักรำช ๒๔๘๘ คุรุสภำย่อมจะมีอ ำนำจหน้ำที่
ด ำเนินกำรภำยในขอบเขตและวัตถุประสงค์ตำมที่ก ำหนดไว้ในกฎหมำย ซึ่งได้แก่อ ำนำจหน้ำที่ของคุรุ
สภำตำมที่บัญญัติไว้ในมำตรำ ๖ แห่งพระรำชบัญญัติดังกล่ำว และอ ำนำจหน้ำที่ทั่วไปในกำรด ำเนิน
กจิกำรปกติในฐำนะที่เป็นนิติบุคคล 

ส ำหรับกำรต่อสู้คดีในกรณีที่คุรุสภำถูกฟ้องเป็นจ ำเลยหรือในกำรขอรังวัดที่ดินของ
คุรุสภำ นั้น เลขำธิกำรฯ เห็นว่ำ เป็นกำรด ำเนินกิจกำรตำมปกติภำยในขอบเขตและวัตถุประสงค์ของ
คุรุสภำซึ่งเป็นนิติบุคคล ดังนั้น เลขำธิกำรคุรุสภำซึ่งเป็นผู้บริหำรกิจกำรของส ำนักงำนเลขำธิกำรคุรุ
สภำขึ้ นตรงต่อประธำนกรรมกำรอ ำนวยกำรคุรุสภำ (มำตรำ ๘) จึงย่อมมีอ ำนำจตำมที่ได้รับ
มอบหมำยจำกประธำนกรรมกำรแต่งตั้งหมำยควำมให้ว่ำควำมหรือด ำเนินกระบวนพิจำรณำแทนคุรุ
สภำได้ตำมประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมแพ่ง และในกำรด ำเนินกำรของรังวัดที่ดินกเ็ช่นเดียวกัน 
เลขำธิกำรคุรุสภำกอ็ำจมอบหมำยตัวแทนให้ด ำเนินกำรได้ ทั้งนี้ โดยจะต้องเข้ำใจว่ำ ทนำยควำมหรือ
ตัวแทนดังกล่ำวย่อมอยู่ภำยใต้กำรก ำกับควบคุมของผู้ที่สั่งแต่งตั้ง และมิได้หมำยควำมว่ำ ทนำยควำม
ผู้ได้รับมอบอ ำนำจให้ด ำเนินคดีหรือผู้แทนที่ด ำเนินกำรขอท ำกำรรังวัดที่ดินนั้น เป็นผู้ท ำกำรแทนคุรุ



 ๒ 

สภำในกำรปฏิบัติหน้ำที่ตำมนัยแห่งมำตรำ ๖ แต่ทนำยควำมหรือตัวแทนดังกล่ำวเป็นเพียงผู้
ปฏิบัติกำรตำมขอบเขตที่ได้รับมอบหมำยให้ด ำเนินกำรในกิจกำรตำมปกติของนิติบุคคลเท่ำนั้น ด้วย
เหตุผลดังกล่ำวจึงเห็นว่ำประธำนกรรมกำรอ ำนวยกำรคุรุสภำหรือคณะกรรมกำรอ ำนวยกำรคุรุสภำจึง
อำจมอบหมำยให้บุคคลดังกล่ำวด ำเนินกำรในเร่ืองที่กล่ำวมำแล้ว เพรำะมิใช่เป็นกำรแต่งตั้งบุคคลอื่น
(นอกจำกอนุกรรมกำรหรือกรรมกำรอ ำนวยกำรคนหนึ่งคนใด) ไปท ำกำรแทนคุรุสภำได้ตำมนัยแห่ง
มำตรำ ๑๐ แห่งพระรำชบัญญัติครูฯ 

อนึ่ง เป็นที่สังเกตว่ำ ในกำรด ำเนินกำรทำงคดีนั้น คุรุสภำอำจขอให้พนักงำนอัยกำร
ด ำเนินกำรให้ตำมกฎหมำยว่ำด้วยพนักงำนอยักำรกไ็ด้ 

จึงเรียนมำเพื่อทรำบ 
 

ขอแสดงควำมนับถือ 

 

 

(นำยอมร  จันทรสมบูรณ์) 
เลขำธกิำรคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ 

 

 

 

ส ำนักงำนเลขำนุกำรกรม 

โทร. ๒๒๒๐๒๐๖-๙ 
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ที่ นร ๐๐๑/๑๑๒๕                                สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา

ท่าช้างวังหน้า กรุงเทพฯ ๑๐๒๐๐
๒๓ อิ๊นวาคม ๒๕๓๒

เรือง การมอบอํานาจของคุรุสภาตามพระราชบัญญัติครู พุทธศักราช ๒๕๕๕

เรียน เล ขาธิการคุรุสภา

อ้างถึง หนังสือสํานักงานเลขาธิการคุรุสภา ที่ คส. ๐๕๐๓/๓๕๓9๒9
ลงวันที ๕ ธันวาคม ๒๕๓๒

ตามหนังสือที่อ้างถึง สํานักงานเลขาธิการคุรุสภามีความประสงค์จะขอหารือ
เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกาเป็นการภายในในปัญหาข้อกฎหมายเกี่ยวกับการมอบอํานาจตาม
พระราชบัญญัติครู พุทธศักรา
             ช ๒๕๕๕ ว่า กรณีจะเป็นการขัดกับมาตรา ๑๐ แห่งพระราชบัญญัติครูฯ
หรือไม่ หากคุรุสภาจะมอบอํานาจให้มีผู้กระทําการแทนคุรุสภาในกรณีที่คุรุสภาถูกฟ้องเป็นจําเลยและ
ในการขอรังวัดที่ดินของคุรุสภา หากผู้กระทําการแทนดังกล่าวมิใช่กรรมการอํานายการคุรุสภา ดัง
ความทราบแล้ว นั้น

สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาได้พิจารณาแล้วเห็นว่า โดยที่คุรุสภามีฐานะเป็นนิติ

ป

บุคคลตามมาตรา ๕ แห่งพระราชบัญญัติครู พุทธศักราช ๒๕๕๕ คุรุสภาย่อมจะมีอํานาจหน้าที่
ดําเนินการภายในขอบเขตและวัตถุประสงค์ตามที่กําหนดไว้ในกฎหมาย ซึ่งได้แก่อํานาจ
             หน้าที่ของคุรุ

สภาตามทีบัญญัติไว้ในมาตรา ๒ แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าว และอํานาจหน้า ที่ทั่วไปในการดําเนิน

กิจการปกติในฐานะที่เป็นนิติบุคคล

สําหรับการต่อสู้คดีในกรณีที่คุรุสภาถูกฟ้องเป็นจําเลยหรือในการขอร์งวัดที่ดินของ
คุรุสภา นั้น เลขาธิการฯ เห็นว่า เป็นการดําเนินกิจการตามปกติภายในขอบเขตและวัตถุประสงค์ของ
คุรุสภาซึ่งเป็นนิติบุคคล ดังนั้น เลขาธิการคุรุสภาซึ่งเป็นผู้บริหารกิจการของสํานักงานเลขาธิการคุรุ
สภาขึ้นตรงต่อประธานกรรมการอํานวยการคุรุสภา (มาตรา @) จึงย่อมมีอํานาจตามที่ได้รับ
มอบหมายจากปร
             ะธานกรรมการแต่งตั้งหมายความให้ว่าความหรือดําเนินกระบวนพิจารณาแทนครุ
สภาได้ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง และในการดําเนินการของรังวัดที่ดินก็เช่นเดียวกัน
เลขาธิการคุรุสภาก็อาจมอบหมายตัวแทนให้ดําเนินการได้ ทั้งนี้โดยจะต้องเข้าใจว่า ทนายความหรือ
ตัวแทนดังกล่าวย่อมอยู่ภายใต้การกํากับควบคุมของผู้ที่สั่งแต่งตั้ง และมิได้หมายความว่า ทนายความ

ผู้ได้รับมอบอํานาจให้ดําเนินคดีหรือผู้แทนที่ดําเนินการขอทําการรังวัดที่ดินนั้น เป็นผู้ทําการแทนครุ
             [END PAGE 1]
             ๒

สภาในการปฏิบัติหน้าที่ตามนัยแห่งมาตรา ๒ แต่ทนายความหรือตัวแทนดังกล่าวเป็นเพียงผู้
ปฏิบัติการตามขอบเขตที่ได้รับมอบหมายให้ดําเนินการในกิจการตามปกติของนิติบุคคลเท่านั้น ด้วย
เหตุผลดังกล่าวจึงเห็นว่าประธานกรรมการอํานวยการคุรุสภาหรือคณะกรรมการอํานวยการคุรุสภาจึง
อาจมอบหมายให้บุคคลดังกล่าวดําเนินการในเรื่องที่กล่าวมาแล้ว เพราะมิใช่เป็นการแต่งตั้งบุคคลอื่น
(นอกจากอนุกรรมการหรือกรรมการอํานวยการคนหนึ่งคนใด) ไปทําการแทนคุรูสภาได้ตามนัยแห่ง
มาตรา ๑๐ แห่งพระราชบัญญัติครูฯ

ลนึ่ง เป็นที่สังเกตว่า ในการดํา
             เนินการทางคดีนั้น คุรุสภาอาจขอให้พนักงานอัยการ
ดําเนินการให้ตามกฎหมายว่าด้วยพนักงานอัยการก็ได้

จึงเรียนมาเพื่อทราบ
ขอแสดงความนับถือ
(นายอมร จันทรสมบูรณ์)
เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา
สํานักงานเลขานุการกรม

Tis. ๒๒๒๒๐๒๐๒๐-๕
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