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บนัทึก 
เรื่อง  สิทธิอย่างอื่นตามมาตรา ๓๓ แห่งพระราชบญัญติัส่งเสริมการลงทุน พ.ศ. ๒๕๒๐ 

   
 

ส านกังานคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุน ได้มีหนังสือ ที่ สร.๑๓๐๖/๓๘๗ 
ลงวันที่  ๒๔ สิงหาคม ๒๕๒๔ ขอให้คณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณาให้ความเห็นในปัญหา
เกี่ยวกบัค าว่า “สิทธอิย่างอื่น” ตามมาตรา ๓๓ แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมการลงทุนพ.ศ. ๒๕๒๐ 
ว่า มีความหมายเพียงใด กล่าวคือ  จะหมายความเฉพาะสทิธิที่ได้รับการพิจารณาด้านกฎหมายว่า 
เป็น “ทรัพย์สินทางปัญญา” เช่น สิทธิบัตรและเคร่ืองหมายการค้าเท่านั้น หรือจะหมายความ
รวมถึงวิทยาการ แผนผัง สูตรหรือกรรมวิธกีารผลิตซึ่งโดยปกติถือว่าเป็นความลับทางการค้าและ
มีลักษณะไม่เป็นที่เปิดเผยด้วย  ในทางปฏิบัติที่ผ่านมาส านักงานคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุน
พิจารณาเห็นว่า ค่าวิชาการ ค ารับรองเร่ือง Ferformance Guarartee,Technical Krow-Now, 

Charts Drawings,Assembly Flow Chart,Inspection Standard มี ลักษณะเป็นค่าจ้างและ
ค่าตอบแทนบริการทางวิชาการ ไม่เข้าข่ายที่จะได้รับการยกเว้นภาษีเงินได้ตามนัยมาตรา ๓๓ แห่ง
พระราชบัญญัติดังกล่าว และได้เคยเสนอไม่อนุมัติให้ผู้ได้รับการส่งเสริมได้รับยกเว้นภาษีเงินได้ซึ่ง
คณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนกไ็ม่มีความเหน็เป็นอย่างอื่น 

 

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๒) ได้พิจารณา
ปัญหาดังกล่าวโดยได้รับฟังข้อเทจ็จริงจากผู้แทนส านักนายกรัฐมนตรี (ส านักงานคณะกรรมการ
ส่งเสริมการลงทุน) และผู้แทนกระทรวงพาณิชย์ (กรมทะเบียนการค้า) แล้ว ปรากฏข้อเทจ็จริง
จากค าชี้แจงของผู้แทนส านักงานคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนว่า ในการพิจารณาที่จะให้บุคคล
ใดได้รับการส่งเสริมการลงทุนจะต้องเป็นไปตามขั้นตอนที่ก าหนดไว้ในพระราชบัญญัติส่งเสริม
การลงทุน พ.ศ. ๒๕๒๐ กล่าวคือ กิจการที่จะพึงได้รับการส่งเสริมต้องเป็นกิจการที่คณะกรรมการ
ส่งเสริมการลงทุนประกาศก าหนด ผู้ประสงค์จะได้รับการส่งเสริมจะต้องย่ืนค าขอรับการส่งเสริม
ต่อเลขาธกิารคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนเมื่อได้รับบัตรส่งเสริมแล้วจะต้องปฏบิัติตามเง่ือนไข
ที่ก าหนดในบัตรส่งเสริม และจะได้รับสิทธิและประโยชน์ตามที่ก าหนดไว้ในหมวด ๓ แห่ง
กฎหมายดังกล่าว ส าหรับสิทธิและประโยชน์ที่จะได้รับยกเว้นภาษีเงินได้ตามมาตรา ๓๓ ซึ่ง
ส านักงานคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนขอให้พิจารณานั้น ผู้ได้รับการส่งเสริมการลงทุนจะต้อง
ย่ืนค าขอรับสิทธิยกเว้นภาษีเงินได้พร้อมทั้งสัญญาซึ่งแสดงถึงฐานะของผู้ได้รับการส่งเสริมกับค่า
แห่งกู๊ดวิลล์ค่าแห่งลิขสิทธิ์  หรือสิทธิอย่างอื่น ต่อคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุน เม่ือ
คณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนพิจารณาเห็นชอบกับสิทธิที่ระบุไว้ในสัญญานั้นแล้ว ผู้ได้รับการ
ส่งเสริม จึงจะได้รับยกเว้นภาษีเงินได้ตามหลักเกณฑแ์ละวิธีการที่คณะกรรมการส่งเสริมการลงทุน
ก าหนด และในทางปฏิบัติเท่าที่ผ่านมา คณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนยังไม่เคยอนุมัติให้ผู้ใด
ได้รับสทิธแิละประโยชน์เกี่ยวกบัการยกเว้นภาษีเงินได้ตามมาตรา ๓๓ นี้ เลย 



 ๒ 

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๒) จึงมีความเห็นว่า 
ข้อความที่ว่า “ค่าแห่งกูด๊วิลล์ ค่าแห่งลิขสทิธิ์ หรือสิทธอิย่างอื่นจากผู้ได้รับการส่งเสริมตามสัญญา
ที่ ได้ รับความเห็นชอบจากคณะกรรมการ....ฯลฯ....” ดั งปรากฏในมาตรา ๓๓ ๑ แห่ง
พระราชบัญญัติส่งเสริมการลงทุน พ.ศ. ๒๕๒๐  เป็นข้อความท านองเดียวกับที่ได้บัญญัติไว้ใน
มาตรา ๔๐ (๓)๒ แห่งประมวลรัษฎากร ซึ่ งแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติม
ประมวลรัษฎากร (ฉบับที่ ๑๖) พ.ศ. ๒๕๐๒ แต่เมื่อน าบทบัญญัติของพระราชบัญญัติทั้งสองมา
เปรียบเทยีบกันแล้วจะเห็นว่า พระราชบัญญัติแต่ละฉบับได้บัญญัติแบ่งวรรคตอนไว้ในลักษณะที่
แสดงให้เห็นความแตกต่างกัน กล่าวคือ มาตรา ๔๐ (๓) แห่งประมวลรัษฎากรฯ ได้บัญญัติว่า 
“ค่าแห่งกูด๊วิลล์” ค่าแห่งลิขสทิธิ์หรือสทิธิอย่างอื่นเงินปีหรือเงินได้มีลักษณะเป็นเงินรายปีอันได้มา
จากพินัยกรรม นิติกรรมอย่างอื่น หรือค าพิพากษาของศาล” แต่มาตรา ๓๓ แห่งพระราชบัญญัติ
ส่งเสริมการลงทุนฯ ได้บัญญัติว่าค่าแห่งกู๊ดวิลล์ ค่าแห่งลิขสิทธิ์ หรือสิทธิอย่างอื่นจากผู้ได้รับการ
ส่งเสริมตามสัญญาที่ได้รับความเห็นชอบจากคณะกรรมการ....” ความที่ว่า “ค่าแห่งลิขสิทธิ์หรือ
สิทธิอย่างอื่น” ที่บัญญัติไว้ในประมวลรัษฎากรเช่นนี้ เป็นถ้อยค าซึ่งอยู่ในวรรคเดียวกัน ย่อมมี
ความหมายว่าสิทธิอย่างอื่นอันมีลักษณะท านองเดียวกับค่าลิขสิทธิ์ กล่าวคือ ต้องเป็นสิทธิในทาง
ปัญญาเช่นเดียวกับลิขสิทธิ์ ทั้งนี้  ตามหลักกฎหมาย “Ejusdem Generis” ซึ่งมีความหมายว่า ใน
กรณีที่กฎหมายใช้ค าธรรมดาตามหลังค าพิเศษหรือเฉพาะ ค าธรรมดานั้นจะต้องมีความหมาย
จ ากัดถึงสิ่งที่มีลักษณะท านองเดียวกบัค าพิเศษ แต่ในมาตรา ๓๓ แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมการ
ลงทุน พ.ศ. ๒๕๒๐ ได้บัญญัติค าว่า “สิทธอิย่างอื่น” แยกจากค าว่า “ค่าแห่งลิขสิทธิ์” เพราะฉะนั้น 
ค าว่าสิทธิอย่างอื่นจึงมิใช่ค าธรรมดาที่ตามหลังค าว่า “ลิขสิทธิ์” ซึ่งเป็นค าพิเศษหรือเฉพาะ แต่
เป็นค าธรรมดาตามความหมายทั่วๆ ไป ซึ่งเมื่อพิจารณาประกอบกับข้อความที่ต่อเนื่องกับค าว่า 
“สทิธิอย่างอื่น” ซึ่งได้แก่ความที่ว่า “จากผู้ได้รับการส่งเสริมตามสัญญาที่ได้รับความเห็นชอบจาก
คณะกรรมการ.... ทั้งนี้  ตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่คณะกรรมการก าหนด” ย่อมแปลความได้ว่า 
ค าว่า “สทิธอิย่างอื่น” จะต้องเป็นสิทธอิย่างใดอย่างหนึ่งที่ปรากฏอยู่ในสญัญาที่ผู้ได้รับการส่งเสริม
ได้ย่ืนต่อคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนเพื่อขอรับความเห็นชอบและไม่จ าต้องเป็นสิทธิท านอง
เดียวกับกู๊ดวิลล์ หรือลิขสิทธิ์ แต่จะเป็นสิทธิอะไรบ้างนั้น ย่อมอยู่ในดุลพินิจของคณะกรรมการ
ส่งเสริมการลงทุนที่จะเป็นผู้ให้ความเห็นชอบว่า สิทธิดังกล่าวไว้ในสัญญานั้นสมควรจะให้ได้รับ
การยกเว้นไม่ต้องรวมค านวณเพื่อเสยีภาษีเงินได้หรือไม่ 

 
๑ มาตรา ๓๓ ค่าแห่งกู๊ดวิลล์ ค่าแห่งลิขสิทธิ์ หรือสิทธิอย่างอื่นจากผู้ได้รับการส่งเสริมตาม

สญัญาที่ได้รับความเห็นชอบจากคณะกรรมการ ให้ได้รับยกเว้นไม่ต้องรวมค านวณเพื่อเสียภาษีเงินได้มีก าหนด
ระยะเวลาห้าปีนับแต่วันที่ผู้ได้รับการส่งเสริมเริ่มมีรายได้จากการประกอบกิจการที่ได้รับการส่งเสริม ทั้งนี้  ตาม
หลักเกณฑแ์ละวิธกีารที่คณะกรรมการก าหนด 

๒ มาตรา ๔๐  เงินได้พึงประเมินนั้น คือเงินได้ประเภทต่อไปนี้  
ฯลฯ     ฯลฯ 

  (๓) ค่าแห่งกูด๊วิลล์ ค่าแห่งลิขสิทธิ์หรือสิทธิอย่างอื่น เงินปีหรือเงินได้มีลักษณะเป็นรายปี
อนัได้มาจากพินัยกรรม นิติกรรมอย่างอื่น หรือค าพิพากษาของศาล 

ฯลฯ    ฯลฯ 



 ๓ 

กล่าวโดยสรุป ค าว่า “สิทธิอย่างอื่น” ตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา ๓๓ แห่ง
พระราชบัญญัติส่งเสริมการลงทุน พ.ศ. ๒๕๒๐ จะมีความหมายเพียงใดนั้น เป็นเร่ืองที่จะต้อง
พิจารณาเป็นกรณีๆ ไป และคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนให้ความเหน็ชอบหรือไม่กไ็ด้ 

 
 

(ลงชื่อ)  วัฒนา รัตนวิจิตร 
(นายวัฒนา รัตนวิจิตร) 

รองเลขาธกิาร ฯ 
รักษาราชการแทน  เลขาธกิารคณะกรรมการกฤษฎีกา 

 

 

 
ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
         พฤศจิกายน ๒๕๒๔ 
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บันทึก
เรื่อง  สิทธิอย่างอื่นตามมาตรา ๓๓ แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมการลงทุน พ.ศ. ๒๕๒๐
		

สำนักงานคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุน ได้มีหนังสือ ที่ สร.๑๓๐๖/๓๘๗ ลงวันที่ ๒๔ สิงหาคม ๒๕๒๔ ขอให้คณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณาให้ความเห็นในปัญหาเกี่ยวกับคำว่า “สิทธิอย่างอื่น” ตามมาตรา ๓๓ แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมการลงทุนพ.ศ. ๒๕๒๐ ว่า มีความหมายเพียงใด กล่าวคือ  จะหมายความเฉพาะสิทธิที่ได้รับการพิจารณา
             ด้านกฎหมายว่า เป็น “ทรัพย์สินทางปัญญา” เช่น สิทธิบัตรและเครื่องหมายการค้าเท่านั้น หรือจะหมายความรวมถึงวิทยาการ แผนผัง สูตรหรือกรรมวิธีการผลิตซึ่งโดยปกติถือว่าเป็นความลับทางการค้าและมีลักษณะไม่เป็นที่เปิดเผยด้วย  ในทางปฏิบัติที่ผ่านมาสำนักงานคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนพิจารณาเห็นว่า ค่าวิชาการ คำรับรองเรื่อง Ferformance Guarartee,Technical Krow-Now, Charts Drawings,Assembly Flow Chart,Inspection Standard มีลักษณะเป็นค่าจ้างและค่าตอบแทนบริการทางวิชาการ ไม่เข้าข่ายที่จะได้รับการยกเว้นภาษีเงินได้ตามน
             ัยมาตรา ๓๓ แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าว และได้เคยเสนอไม่อนุมัติให้ผู้ได้รับการส่งเสริมได้รับยกเว้นภาษีเงินได้ซึ่งคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนก็ไม่มีความเห็นเป็นอย่างอื่น

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๒) ได้พิจารณาปัญหาดังกล่าวโดยได้รับฟังข้อเท็จจริงจากผู้แทนสำนักนายกรัฐมนตรี (สำนักงานคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุน) และผู้แทนกระทรวงพาณิชย์ (กรมทะเบียนการค้า) แล้ว ปรากฏข้อเท็จจริงจากคำชี้แจงของผู้แทนสำนักงานคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนว่า ในการพิจารณาที่จะให้บุคคลใดได้รับการส่งเสริมการลงทุนจ
             ะต้องเป็นไปตามขั้นตอนที่กำหนดไว้ในพระราชบัญญัติส่งเสริมการลงทุน พ.ศ. ๒๕๒๐ กล่าวคือ กิจการที่จะพึงได้รับการส่งเสริมต้องเป็นกิจการที่คณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนประกาศกำหนด ผู้ประสงค์จะได้รับการส่งเสริมจะต้องยื่นคำขอรับการส่งเสริมต่อเลขาธิการคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนเมื่อได้รับบัตรส่งเสริมแล้วจะต้องปฏิบัติตามเงื่อนไขที่กำหนดในบัตรส่งเสริม และจะได้รับสิทธิและประโยชน์ตามที่กำหนดไว้ในหมวด ๓ แห่งกฎหมายดังกล่าว สำหรับสิทธิและประโยชน์ที่จะได้รับยกเว้นภาษีเงินได้ตามมาตรา ๓๓ ซึ่งสำนักงานคณะกรรมการส่งเสริมก
             ารลงทุนขอให้พิจารณานั้น ผู้ได้รับการส่งเสริมการลงทุนจะต้องยื่นคำขอรับสิทธิยกเว้นภาษีเงินได้พร้อมทั้งสัญญาซึ่งแสดงถึงฐานะของผู้ได้รับการส่งเสริมกับค่าแห่งกู๊ดวิลล์ค่าแห่งลิขสิทธิ์ หรือสิทธิอย่างอื่นต่อคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุน เมื่อคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนพิจารณาเห็นชอบกับสิทธิที่ระบุไว้ในสัญญานั้นแล้ว ผู้ได้รับการส่งเสริม จึงจะได้รับยกเว้นภาษีเงินได้ตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่คณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนกำหนด และในทางปฏิบัติเท่าที่ผ่านมา คณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนยังไม่เคยอนุมัติให้ผู้ใดได้รับสิท
             ธิและประโยชน์เกี่ยวกับการยกเว้นภาษีเงินได้ตามมาตรา ๓๓ นี้เลย
คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๒) จึงมีความเห็นว่า ข้อความที่ว่า “ค่าแห่งกู๊ดวิลล์ ค่าแห่งลิขสิทธิ์ หรือสิทธิอย่างอื่นจากผู้ได้รับการส่งเสริมตามสัญญาที่ได้รับความเห็นชอบจากคณะกรรมการ....ฯลฯ....” ดังปรากฏในมาตรา ๓๓  แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมการลงทุน พ.ศ. ๒๕๒๐  เป็นข้อความทำนองเดียวกับที่ได้บัญญัติไว้ในมาตรา ๔๐ (๓)  แห่งประมวลรัษฎากร ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลรัษฎากร (ฉบับที่ ๑๖) พ.ศ. ๒๕๐๒ แต่เมื
             ่อนำบทบัญญัติของพระราชบัญญัติทั้งสองมาเปรียบเทียบกันแล้วจะเห็นว่า พระราชบัญญัติแต่ละฉบับได้บัญญัติแบ่งวรรคตอนไว้ในลักษณะที่แสดงให้เห็นความแตกต่างกัน กล่าวคือ มาตรา ๔๐ (๓) แห่งประมวลรัษฎากรฯ ได้บัญญัติว่า “ค่าแห่งกู๊ดวิลล์” ค่าแห่งลิขสิทธิ์หรือสิทธิอย่างอื่นเงินปีหรือเงินได้มีลักษณะเป็นเงินรายปีอันได้มาจากพินัยกรรม นิติกรรมอย่างอื่น หรือคำพิพากษาของศาล” แต่มาตรา ๓๓ แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมการลงทุนฯ ได้บัญญัติว่าค่าแห่งกู๊ดวิลล์ ค่าแห่งลิขสิทธิ์ หรือสิทธิอย่างอื่นจากผู้ได้รับการส่งเสริมตามสัญญาที
             ่ได้รับความเห็นชอบจากคณะกรรมการ....” ความที่ว่า “ค่าแห่งลิขสิทธิ์หรือสิทธิอย่างอื่น” ที่บัญญัติไว้ในประมวลรัษฎากรเช่นนี้เป็นถ้อยคำซึ่งอยู่ในวรรคเดียวกัน ย่อมมีความหมายว่าสิทธิอย่างอื่นอันมีลักษณะทำนองเดียวกับค่าลิขสิทธิ์ กล่าวคือ ต้องเป็นสิทธิในทางปัญญาเช่นเดียวกับลิขสิทธิ์ ทั้งนี้ ตามหลักกฎหมาย “Ejusdem Generis” ซึ่งมีความหมายว่า ในกรณีที่กฎหมายใช้คำธรรมดาตามหลังคำพิเศษหรือเฉพาะ คำธรรมดานั้นจะต้องมีความหมายจำกัดถึงสิ่งที่มีลักษณะทำนองเดียวกับคำพิเศษ แต่ในมาตรา ๓๓ แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมการลงท
             ุน พ.ศ. ๒๕๒๐ ได้บัญญัติคำว่า “สิทธิอย่างอื่น” แยกจากคำว่า “ค่าแห่งลิขสิทธิ์” เพราะฉะนั้น คำว่าสิทธิอย่างอื่นจึงมิใช่คำธรรมดาที่ตามหลังคำว่า “ลิขสิทธิ์” ซึ่งเป็นคำพิเศษหรือเฉพาะ แต่เป็นคำธรรมดาตามความหมายทั่วๆ ไป ซึ่งเมื่อพิจารณาประกอบกับข้อความที่ต่อเนื่องกับคำว่า “สิทธิอย่างอื่น” ซึ่งได้แก่ความที่ว่า “จากผู้ได้รับการส่งเสริมตามสัญญาที่ได้รับความเห็นชอบจากคณะกรรมการ.... ทั้งนี้ ตามหลักเกณฑ์และวิธีการที่คณะกรรมการกำหนด” ย่อมแปลความได้ว่า คำว่า “สิทธิอย่างอื่น” จะต้องเป็นสิทธิอย่างใดอย่างหนึ่งที่ป
             รากฏอยู่ในสัญญาที่ผู้ได้รับการส่งเสริมได้ยื่นต่อคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนเพื่อขอรับความเห็นชอบและไม่จำต้องเป็นสิทธิทำนองเดียวกับกู๊ดวิลล์ หรือลิขสิทธิ์ แต่จะเป็นสิทธิอะไรบ้างนั้น ย่อมอยู่ในดุลพินิจของคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนที่จะเป็นผู้ให้ความเห็นชอบว่า สิทธิดังกล่าวไว้ในสัญญานั้นสมควรจะให้ได้รับการยกเว้นไม่ต้องรวมคำนวณเพื่อเสียภาษีเงินได้หรือไม่
กล่าวโดยสรุป คำว่า “สิทธิอย่างอื่น” ตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา ๓๓ แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมการลงทุน พ.ศ. ๒๕๒๐ จะมีความหมายเพียงใดนั้น เป็นเรื่องที่จะต
             ้องพิจารณาเป็นกรณีๆ ไป และคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุนให้ความเห็นชอบหรือไม่ก็ได้


(ลงชื่อ)  วัฒนา รัตนวิจิตร
(นายวัฒนา รัตนวิจิตร)
รองเลขาธิการ ฯ
รักษาราชการแทน  เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา



สำนักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา
         พฤศจิกายน ๒๕๒๔
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