
เรื่องเสร็จที่ ๒๐๘/๒๕๒๙ 

 

 

ที่ นร ๐๕๐๑/๙๑๙ ส ำนักงำนคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ 
ท่ำช้ำงวังหน้ำ กรุงเทพฯ ๑๐๒๐๐ 

 

๖ มิถุนำยน ๒๕๒๙ 

 

เร่ือง  หำรือกำรประกวดรำคำก่อสร้ำง 
 

เรียน  อธบิดีกรมกำรปกครอง 
 

อ้ำงถึง  หนังสอืกรมกำรปกครอง ด่วนมำก ที่ มท. ๐๔๐๗/๔๑๒๙๕ 

ลงวันที่ ๒๙ พฤษภำคม ๒๕๒๙ 

 

สิ่งที่ส่งมำด้วย  ส ำเนำหนังสอืส ำนักงำนคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ ด่วนมำก ที่ นร. ๐๖๐๑/ 

ลงวันที่ .. มิถุนำยน ๒๕๒๙ 

 

ตำมหนังสือที่อ้ำงถึง กรมกำรปกครองขอให้ส ำนักงำนคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ
พิจำรณำควำมเห็นของกรมกำรปกครองเกี่ยวกับข้อหำรือของจังหวัดกำฬสินธุ์ ในปัญหำว่ำค ำว่ำ 
“อำคำร” ตำมประกำศประกวดรำคำสร้ำงที่จอดรถยนต์ฯ ของสุขำภิบำลสมเดจ็ จะหมำยควำม
รวมถึงสะพำนด้วยหรือไม่ ซึ่งกรมกำรปกครองเห็นว่ำ ตำมพระรำชบัญญัติควบคุมอำคำร พ.ศ. 
๒๕๒๒ ได้ให้ควำมหมำยของค ำว่ำ “อำคำร” รวมถึงสะพำนด้วย แต่เนื่องจำกกรณีที่หำรือนี้
พนักงำนอัยกำรจังหวัดและโยธำธิกำรจังหวัดมีควำมเห็นไม่ตรงกัน กรมกำรปกครองจึงขอให้
ส ำนักงำนคณะกรรมกำรกฤษฎีกำพิจำรณำว่ำควำมเห็นของกรมกำรปกครองดังกล่ำว จะถูกต้อง
หรือไม่ ดังควำมทรำบแล้ว นั้น 

ส ำนักงำนคณะกรรมกำรกฤษฎีกำขอเรียนว่ำ ปัญหำดังกล่ำวเป็นกำรตีควำม
พระรำชบัญญัติควบคุมอำคำร พ.ศ. ๒๕๒๒ ซึ่งกระทรวงมหำดไทย (กรมโยธำธิกำร) เป็นผู้
รักษำกำรตำมกฎหมำย และตำมข้อ ๔ แห่งระเบียบคณะกรรมกำรกฤษฎีกำว่ำด้วยกำรรับปรึกษำ
ให้ควำมเห็นทำงกฎหมำยของกรรมกำรร่ำงกฎหมำย ได้บัญญัติว่ำ “เพื่อให้กำรปฏิบัติรำชกำร
เป็นไปตำมขั้นตอนของกำรบริหำรรำชกำรแผ่นดิน เร่ืองที่กรรมกำรร่ำงกฎหมำยจะพิจำรณำให้
ควำมเห็นทำงกฎหมำยจะต้องเป็นเร่ืองที่ได้มีกำรปรึกษำหำรือระหว่ำงส่วนรำชกำรที่มีหน้ำที่
รับผิดชอบหรือรักษำกำรตำมกฎหมำยแล้ว” ซึ่งในกรณีนี้ แม้จะได้มีกำรหำรือโยธำธิกำรจังหวัด
แล้วกยั็งไม่อำจถือได้ว่ำเป็นเร่ืองที่ได้มีกำรหำรือกรมโยธำธิกำร (หน่วยงำนระดับกรม) ตำมนัย
ของระเบียบดังกล่ำวแล้ว แต่เพื่อควำมรวดเร็วในกำรปฏิบัติรำชกำร ส ำนักงำนคณะกรรมกำร
กฤษฎีกำจึงได้ส่งเร่ืองดังกล่ำวไปยังกรมโยธำธิกำร ดังส ำเนำหนังสือส ำนักงำนคณะกรรมกำร
กฤษฎีกำ ด่วนมำก ที่ นร ๐๕๐๑/๙๑๘ ลงวันที่ ๖ มิถุนำยน ๒๕๒๙ (ที่แนบมำพร้อมนี้ ) เพื่อ



พิจำรณำด ำเนินกำร และโปรดติดต่อกับกรมโยธำธิกำรโดยตรง และหำกได้รับทรำบควำมเหน็จำก
กรมโยธำธิกำรแล้ว และกรมกำรปกครองยังมีปัญหำอยู่ ส ำนักงำนคณะกรรมกำรกฤษฎีกำกยิ็นดีที่
จะด ำเนินกำรให้ 

จึงเรียนมำเพื่อโปรดทรำบ 

 

 

ขอแสดงควำมนับถือ 

 

 

(นำยอมร  จันทรสมบูรณ์) 
เลขำธกิำรคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ 

 

 

ส ำนักงำนเลขำนุกำรกรม 

โทร. ๒๒๒๐๒๐๖ – ๙ 
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             เรื่องเสร็จที่ ๒๐๕/โ๒๕๒๓

fi ui ๐๕๐๑/๕๑๕                                                        สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา

ท่าช้างวังหน้า กรุงเทพฯ ๑๐๒๐๐
อ มิถุนายน ๒๕๒๕
เรื่อง หารือการประกวดราคาก่อสร้าง
เรียน อธิบดีกรมการปกครอง

อ้างถึง หนังสือกรมการปกครอง ด่วนมาก ที่ มท. ๐๕๐๕๑/๕๑๒๓๕

ลงวันที่ ๒๕ พฤษภาคม ๒๕๒๕

สิงที่ส่งมาด้วย สําเนาหนังสือสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา ด่วนมาก ที่ นร. ๐๐๒๐๑/
ลงวันที่ .. มิถุนายน ๒๕๒๕

ตามหนังสือที่อ้างถึง กรมการปกครองขอให้สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา
พิจารณาความเห็นข
             องกรมการปกครองเกี่ยวกับข้อหารือของจังหวัดกาฬสินธุ์ ในปัญหาว่าคําว่า
“อาคาร” ตามประกาศประกวดราคาสร้างที่จอดรถยนต์ฯ ของสุขาภิบาลสมเด็จ จะหมายความ
รวมถึงสะพานด้วยหรือไม่ ซึ่งกรมการปกครองเห็นว่า ตามพระราชบัญญัติควบคุมอาคาร พ.ศ.
๒๕๒๒ ได้ให้ความหมายของคําว่า “อาคาร” รวมถึงสะพานด้วย แต่เนื่องจากกรณีที่หารือนี้
พนักงานอัยการจังหวัดและโยธาธิการจังหวัดมีความเห็นไม่ตรงกัน กรมการปกครองจึงขอให้
สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณาว่าความเห็นของกรมการปกครองดังกล่าว จะถูกต้อง
หรือไม่ ดังความทราบแล้ว นั้น

สํานักง
             านคณะกรรมการกฤษฎีกาขอเรียนว่า ปัญหาดังกล่าวเป็นการตีความ
พระราชบัญญัติควบคุมอาคาร พ.ศ. ๒๕๒๒ ซึ่งกระทรวงมหาดไทย (กรมโยธาธิการ) เป็นผู้
รักษาการตามกฎหมาย และตามข้อ ๕ แห่งระเบียบคณะกรรมการกฤษฎีกาว่าด้วยการรับปรึกษา
ให้ความเห็นทางกฎหมายของกรรมการร่างกฎหมาย ได้บัญญัติว่า “เพื่อให้การปฏิบัติราชการ
เป็นไปตามขั้นตอนของการบริหารราชการแผ่นดิน เรื่องที่กรรมการร่างกฎหมายจะพิจารณาให้
ความเห็นทางกฎหมายจะต้องเป็นเรื่องที่ได้มีการปรึกษาหารือระหว่างส่วนราชการที่มีหน้าที่
รับผิดชอบหรือรักษาการตามกฎหมายแล้ว” ซึ่งใ
             นกรณีนี้แม้จะได้มีการหารือโยธาธิการจังหวัด
แล้วก็ยังไม่อาจถือได้ว่าเป็นเรื่องที่ได้มีการหารือกรมโยธาธิการ (หน่วยงานระดับกรม) ตามนัย
ของระเบียบดังกล่าวแล้ว แต่เพื่อความรวดเร็วในการปฏิบัติราชการ สํานักงานคณะกรรมการ
กฤษฎีกาจึงได้ส่งเรื่องดังกล่าวไปยังกรมโยธาธิการ ดังสําเนาหนังสือสํานักงานคณะกรรมการ
กฤษฎีกา ด่วนมาก ที่ นร ๐๕๐๑/๓๑๕ ลงวันที่ ๒ มิถุนายน ๒๕๒๕ (ที่แนบมาพร้อมนี้) เพื่อ
             [END PAGE 1]
             พิจารณาดําเนินการ และโปรดติดต่อกับกรมโยธาธิการโดยตรง และหากได้รับทราบความเห็นจาก
กรมโยธาธิการแล้ว และกรมการปกครองยังมีปัญหาอยู่ สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาก็ยินดีที่
จะดําเนินการให้

จึงเรียนมาเพื่อโปรดทราบ

ขอแสดงความนับถือ

(นายอมร จันทรสมบูรณ์)
เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา

สํานักงานเลขานุการกรม
Tis. ๒๒๒๒๐๒๐๒๐ - ๕
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