
เรื่องเสร็จที่ ๑๙๙/๒๔๙๔ 

 

 

ที่ น. ๒๔๙๐/๒๔๙๔ คณะกรรมการกฤษฎีกา 
ท่าช้างวังหน้า 

 

๒๒ พฤศจิกายน ๒๔๙๔ 

 

เร่ือง  ขอให้พิจารณาให้ความเหน็ (กรณีควบคุมศาลยุติธรรม) 
 

เรียน  เลขาธกิารคณะรัฐมนตรี 
 

เร่ืองนี้  ในชั้นเดิม กรมเลขาธิการคณะรัฐมนตรีได้แจ้งไปยังคณะกรรมการ
กฤษฎีกา (หนังสือที่ ๑๑๓๓/๒๔๙๔ ลงวันที่ ๒ กุมภาพันธ์ ๒๔๙๔) ว่า พล ต. บัญญัติ เทพ
หัสดิน ณ อยุธยา รัฐมนตรีช่วยว่าการกระทรวงมหาดไทยได้ส่งเร่ืองราวของนักโทษชายแฉล้ม แห่ง
เรือนจ านครศรีธรรมราช เพื่อ ฯพณฯ นายกรัฐมนตรีพิจารณา ฯพณฯ นายกรัฐมนตรีพิจารณา
แล้วมีค าสั่งว่า อยากให้พิจารณาว่าถ้าศาลไม่เป็นธรรมจะท าอย่างไร จึงจะมีการควบคุมได้ รัฐบาล
กม็ีคนคุม รัฐสภากม็ีคนคุม ทางศาลไม่มี จะให้คณะกรรมการเร่ืองราวร้องทุกข์ได้หรือไม่ หรือจะ
มีวิธแีก้อย่างไร ให้เสนอความเหน็ 

ในชั้นนี้  คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย กองที่ ๓) ได้ท าบันทกึ
ความเห็นเสนอไปเพื่อ ฯพณฯ นายกรัฐมนตรีพิจารณาสั่งการ (หนังสือที่ น. ๖๒๖/๒๔๙๔ ลง
วันที่ ๒๙ มีนาคม ๒๔๙๔) ในบันทึกฉบับนั้นได้เสนอความเห็นถึงวิธีการแก้ไขเร่ืองดังกล่าว
ข้างต้นแล้วมีใจความส าคัญว่า คือบัญญัติกฎหมายให้ศาลเองเปิดการพิจารณาคดีอาญาที่พิพากษา
ลงโทษไปแล้วใหม่อีก (Revision of final criminal cases) และความข้อนี้  คณะกรรมการ
พิจารณาร่างประมวลกฎหมายสมัยเดิมได้เคยพิจารณาไว้คร้ังหนึ่งแล้ว ยังมิลุล่วงไปได้ ในข้อนี้ ถ้า
คณะรัฐมนตรีเห็นสมควรจะให้มีบทกฎหมายเช่นว่านั้น คณะกรรมการกฤษฎีกาก็พร้อมที่จะ
ด าเนินการต่อไป 

ต่อมา กรมเลขาธิการคณะรัฐมนตรีจึงได้แจ้งไปยังคณะกรรมการกฤษฎีกา 
(หนังสือที่ ๓๔๕๓/๒๔๙๔ ลงวันที่ ๕ เมษายน ๒๔๙๔) ว่า ฯพณฯ นายกรัฐมนตรีได้พิจารณา
ข้อเสนอของคณะกรรมการกฤษฎีกาดังกล่าวข้างต้นแล้ว เห็นพ้องด้วยในอันที่จะให้มี Revision 

of final criminal cases ขึ้ น จึงให้คณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณายกร่างขึ้ นเป็นรูปกฎหมาย
เสนอต่อไป ข้อความพิสดารปรากฏอยู่แล้ว นั้น 

 

บัดนี้  คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย กองที่ ๓) ได้พิจารณายก
ร่างเป็นรูปเฉพาะพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ 
...) พ.ศ. ๒๔.. ขึ้ น เพื่อให้ใช้บังคับบทบัญญัติภาค ๘ ตั้งแต่มาตรา ๒๖๘ ถึงมาตรา ๒๗๕ ซึ่งได้
ยกร่างเพิ่มขึ้นใหม่และผนวกเข้าเป็นส่วนหนึ่งของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ดัง



 ๒ 

ปรากฏในร่างที่เสนอมาพร้อมกับหนังสือนี้ /ส่วนส าหรับการให้ Revision คลุมถึงคดีแพ่งด้วยนั้น 
กรรมการร่างกฎหมายมีความเห็นว่าเป็นเร่ืองที่ delicate มากจ าเป็นจะต้องพิจารณาให้รอบคอบ 
ต้องค้นคว้ากฎหมายและตัวอย่างของต่างประเทศอีกมากมาย และเฉพาะอย่างย่ิงการมี Revision 

ในคดีแพ่งนั้น อาจประสบความยากล าบากในการบังคับคดีเดิมซึ่งกระท าไปแล้วนั้นจะให้คืนสู่
ฐานะเดิมประการใด ฉะนั้ นในชั้นนี้ จึงขอเสนอเพียงพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ ...) พ.ศ. ๒๔.. และบทบัญญัติภาค ๘ ตั้งแต่มาตรา 
๒๖๘ ถึง ๒๗๕ ของประมวลกฎหมายวิธพีิจารณาความอาญามาก่อน 

 

 

ขอแสดงความนับถืออย่างสูง 
 

(ลงชื่อ) เสริม  วินิจฉัยกุล 

(นายเสริม  วินิจฉัยกุล) 
เลขาธกิารคณะกรรมการกฤษฎีกา 
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Nu. ๒๕๕๐/๒๕๕๕                                                                      คณะกรรมการกฤษฎีกา

ท่าช้างวังหน้า
า๒๒๒ พฤศจิกายน ๒๕๓๕
เรื่อง ขอให้พิจารณาให้ความเห็น (กรณีควบคุมศาลยุติธรรม)
เรียน เลขาธิการคณะรัฐมนตรี

เรื่องนี้ ในชั้นเดิม กรมเลขาธิการคณะรัฐมนตรีได้แจ้งไปยังคณะกรรมการ
กฤษฎีกา (หนังสือที่ ๑๑๓๓ /๒๕๓๕ ลงวันที่ ๒ กุมภาพันธ์ ๒๕๓๕) ว่า พล ต. บัญญัติ เทพ
หัสดิน ณ อยุธยา รัฐมนตรีช่วยว่าการกระทรวงมหาดไทยได้ส่งเรื่องราวของนักโทษชายแฉล้ม แห่ง
เรือนจํานครศรีธรรมรา
             ช เพื่อ ฯพณฯ นายกรัฐมนตรีพิจารณา ฯพณฯ นายกรัฐมนตรีพิจารณา
แล้วมีคําสั่งว่า อยากให้พิจารณาว่าถ้าศาลไม่เป็นธรรมจะทําอย่างไร จึงจะมีการควบคุมได้ รัฐบาล
ก็มีคนคุม รัฐสภาก็มีคนคุม ทางศาลไม่มี จะให้คณะกรรมการเรื่องราวร้องทุกข์ได้หรือไม่ หรือจะ
มีวิธีแก้อย่างไร ให้เสนอความเห็น

ในชั้นนี้ คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย กองที่ ๓) ได้ทําบันทึก
ความเห็นเสนอไปเพื่อ ฯพณฯ นายกรัฐมนตรีพิจารณาสั่งการ (หนังสือที่ น. ๒๒๒ /๒๕๓๕ ลง
วันที่ ๒๕ มีนาคม ๒๕๓๕) ในบันทึกฉบับนั้นได้เสนอความเห็นถึงวิธีการแก้ไขเรื่องดัง
             กล่าว
ข้างต้นแล้วมีใจความสําคัญว่า คือบัญญัติกฎหมายให้ศาลเองเปิดการพิจารณาคดีอาญาที่พิพากษา
ลงโทษไปแล้วใหม่อีก (Revision of final criminal cases) และความข้อนี้ คณะกรรมการ
พิจารณาร่างประมวลกฎหมายสมัยเดิมได้เคยพิจารณาไว้ครั้งหนึ่งแล้ว ยังมิลุล่วงไปได้ ในข้อนี้ถ้า
คณะรัฐมนตรีเห็นสมควรจะให้มีบทกฎหมายเช่นว่านั้น คณะกรรมการกฤษฎีกาก็พร้อมที่จะ
ดําเนินการต่อไป

ต่อมา กรมเลขาธิการคณะรัฐมนตรีจึงได้แจ้งไปยังคณะกรรมการกฤษฎีกา
(หนังสือที่ ๓๕๕๓/๒๕๓๕ ลงวันที่ ๕เมษายน ๒๕๓๕) ว่า ฯพณฯ นายกรัฐมนตรีได้พิจารณา
ข้อเส
             นอของคณะกรรมการกฤษฎีกาดังกล่าวข้างต้นแล้ว เห็นพ้องด้วยในอันที่จะให้มี 1%อ91810ก
of final criminal cases ขึ้น จึงให้คณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณายกร่างขึ้นเป็นรูปกฎหมาย

เสนอต่อไป ข้อความพิสดารปรากฏอยู่แล้ว นั้น

บัดนี่ คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย กองที่ ๓) ได้พิจารณายก
ร่างเป็นรูปเฉพาะพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่
. พ.ศ. ๒๕.. ขึ้น เพื่อให้ใช้บังคับบทบัญญัติภาค ๕ ตั้งแต่มาตรา ๒๒๕ ถึงมาตรา ๒๓๕ ซึ่งได้

ยกร่างเพิ่มขึ้นใหม่และผนวกเข้าเป็นส่วนหนึ่งของประมวลกฎ
             หมายวิธีพิจารณาความอาญา ดัง
             [END PAGE 1]
             ๒

ปรากฏในร่างที่เสนอมาพร้อมกับหนังสือนี้/ส่วนสําหรับการให้ Revision คลุมถึงคดีแพ่งด้วยนั้น
กรรมการร่างกฎหมายมีความเห็นว่าเป็นเรื่องที่ ส๐1๐๕๒๐ มากจําเป็นจะต้องพิจารณาให้รอบคอบ
ต้องค้นคว้ากฎหมายและตัวอย่างของต่างประเทศอีกมากมาย และเฉพาะอย่างยิ่งการมี Revision
ในคดีแพ่งนั้น อาจประสบความยากลําบากในการบังคับคดีเดิมซึ่งกระทําไปแล้วนั้นจะให้คืนสู่
ฐานะเดิมประการใด ฉะนั้นในชั้นนี้จึงขอเสนอเพียงพระราชบัญญัติแก้ไข เพิ่มเติมประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (จฉบับที่ ...) พ.ศ. ๒๕.. และบทบัญญัติภาค ๕ ตั้งแ
             ต่มาตรา

oe ถึง ๒๓๕ ของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาก่อน
ขอแสดงความนับยืออย่างสูง
(ลงชื่อ) เสริม วินิจฉัยกุล

(นายเสริม วินิจฉัยกุล)
เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา
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