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             0182/2526 - ขอหารือการเบิกจ่ายค่ารักษาพยาบาล (กรณีนายประเสริฐ นาวารัตน์ ข้าราชการบำนาญ สังกัด กทม. ขอเบิกเงินสวัสดิการเกี่ยวกับการรักษาพยาบาลของบุตร ซึ่งเป็นบุคคลเสมือนไร้ความสามารถ ตามคำสั่งศาลแพ่ง)

เรื่องเสร็จที่ ๑๘๒/๒๕๒๖


ที่ สร. ๐๖๐๑/๖๒๗	สำนักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา
	
๒๙ เมษายน ๒๕๒๖

เรื่อง  หารือการเบิกจ่ายเงินค่ารักษาพยาบาล

เรียน  ปลัดกรุงเทพมหานคร

อ้างถึง  หนังสือศาลาว่าการกรุงเทพมหานคร ที่ กทม. ๗๐๐๐/๖๕๒๒
ลงวันที่ ๒๒ เมษายน ๒๕๒๖

สิ่งที่ส่งมาด้วย  สำเนาระเบียบคณะกรรมการกฤษฎ
             ีกา ว่าด้วยการรับปรึกษาให้ความเห็น
ทางกฎหมายของกรรมการร่างกฎหมาย พ.ศ. ๒๕๒๒

ตามหนังสือที่อ้างถึง กรุงเทพมหานครขอหารือกรณีนายประเสริฐ นาวารัตน์ข้าราชการบำนาญ สังกัดกรุงเทพมหานคร ได้ยื่นเรื่องขอเบิกเงินสวัสดิการเป็นค่ารักษาพยาบาลนายธารีวัตน์ นาวารัตน์ บุตรชายซึ่งถูกศาลสั่งให้เป็นคนเสมือนไร้ความสามารถ ตามคำสั่งศาลแพ่งลงวันที่ ๙ พฤศจิกายน ๒๕๒๕ เป็นจำนวนเงิน ๗,๙๓๐ บาท ค่ารักษาพยาบาลดังกล่าวเป็นค่ารักษาพยาบาลตั้งแต่วันที่ ๒ เมษายน ๒๕๒๕ ถึงวันที่ ๔ พฤศจิกายน ๒๕๒๕ ซึ่งทางกรุงเทพมหานครพิจารณาแล้วเห็นว
             ่านายประเสริฐฯ ไม่มีสิทธิขอเบิกเงินสวัสดิการ เนื่องจากนายธารีวัตน์ฯ บรรลุนิติภาวะแล้วและค่ารักษาพยาบาลดังกล่าวเป็นค่ารักษาพยาบาลก่อนที่ศาลจะมีคำสั่งให้เป็นผู้เสมือนไร้ความสามารถแต่นายประเสริฐฯ ได้มีหนังสือแจ้งว่ามีสิทธิได้รับเงินช่วยเหลือค่ารักษาพยาบาลในช่วงเวลาดังกล่าวแม้ศาลจะมีคำสั่งภายหลังก็ตาม และขอให้กรุงเทพมหานครพิจารณาทบทวนเรื่องดังกล่าวอีกครั้ง กรุงเทพมหานครจึงขอหารือว่า ความเห็นของกรุงเทพมหานครที่ได้ชี้แจงเกี่ยวกับเรื่องการที่ศาลสั่งให้นายธารีวัตน์ นาวารัตน์ เป็นบุคคลเสมือนไร้ความสามารถ
             มีผลตั้งแต่วันที่ศาลสั่ง หาได้มีผลย้อนหลังถูกต้องหรือไม่ นั้น
สำนักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาขอเรียนว่า ปัญหาดังกล่าวเป็นเรื่องเกี่ยวกับพระราชกฤษฎีกาเงินสวัสดิการเกี่ยวกับการรักษาพยาบาล พ.ศ. ๒๕๒๓ และตามข้อ ๔ แห่งระเบียบคณะกรรมการกฤษฎีกา ว่าด้วยการรับปรึกษาให้ความเห็นทางกฎหมายของกรรมการร่างกฎหมาย พ.ศ. ๒๕๒๒ (ที่ส่งมาพร้อมนี้) ได้กำหนดว่า “เรื่องที่กรรมการร่างกฎหมายจะพิจารณาให้ความเห็นจะต้องเป็นเรื่องที่ได้มีการปรึกษาหารือระหว่างส่วนราชการที่มีหน้าที่รับผิดชอบหรือรักษาการตามกฎหมายแล้ว” ซึ่งในกรณีนี้กรุง
             เทพมหานครยังมิได้หารือไปยังกระทรวงการคลังผู้รักษาการตามกฎหมายก่อน
จึงเรียนมาเพื่อโปรดทราบ และหากได้สอบถามแล้ว แต่ทางกรุงเทพมหานครยังข้องใจในปัญหาดังกล่าว สำนักงานคณะกรรมการกฤษฎีกายินดีที่จะดำเนินการให้ความเห็นต่อไป


ขอแสดงความนับถืออย่างสูง

(ลงชื่อ) วัฒนา  รัตนวิจิตร
(นายวัฒนา  รัตนวิจิตร)
รองเลขาธิการฯ
รักษาราชการแทน เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา


สำนักงานเลขานุการกรม
โทร. ๒๒๒๐๒๐๖-๙
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