
เรื่องเสร็จที่ ๑๗/๒๕๓๒ 

 

ที่ นร ๐๖๐๑/๓๙ ส ำนักงำนคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ 
ท่ำช้ำงวังหน้ำ กรุงเทพฯ ๑๐๒๐๐ 

 

๑๖ มกรำคม ๒๕๓๒ 

 

เร่ือง  กำรแต่งตั้งข้ำรำชกำรให้รักษำรำชกำรแทนเป็นกำรถำวร 

 

เรียน  ปลักกระทรวงพำณิชย์ 
 

อ้ำงถึง  (๑) หนังสอืกระทรวงพำณิชย์ ด่วนมำก ที่ พณ ๐๒๐๓/๗๓๐๘ ลงวันที่ ๑๐ พฤศจิกำยน 

๒๕๓๑ และด่วนมำก ที่ พณ ๐๒๐๓/๗๗๕๘ ลงวันที่ ๑ ธนัวำคม ๒๕๓๑ 

(๒) หนังสอืส ำนักงำนคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ ด่วนมำก ที่ นร ๐๖๐๑/๑๐๕๘๖ 

ลงวันที่ ๙ ธนัวำคม ๒๕๓๑ 

 

สิ่งที่ส่งมำด้วย  (๑) ส ำเนำบันทกึ เร่ือง กำรมอบหมำยให้ท ำกำรแทนศึกษำธกิำรเขต 

(๒) ส ำเนำบันทกึ เร่ือง กำรแต่งตั้งผู้ รักษำรำชกำรแทนศกึษำธกิำรจังหวัด 

และศึกษำธกิำรอ ำเภอ 
 

ตำมหนังสือของกระทรวงพำณิชย์ที่อ้ำงถึง (๑) กระทรวงพำณิชย์ขอให้ส ำนักงำน
คณะกรรมกำรกฤษฎีกำให้ควำมเห็นในปัญหำข้อกฎหมำยว่ำ ปลัดกระทรวงพำณิชย์จะสำมำรถออก
ค ำสั่งแต่งตั้งผู้ ช่วยพำณิชย์จังหวัดเป็นผู้ รักษำรำชกำรแทนพำณิชย์จังหวัดเป็นกำรถำวร ในกรณีที่
พำณิชย์จังหวัดไม่อยู่หรือไม่สำมำรถปฏิบัติรำชกำรได้โดยอำศัยอ ำนำจตำมข้อ ๓๓ วรรคสำม แห่ง
ประกำศของคณะปฏิวัติ  ฉบับที่  ๒๑๘ ฯลฯ ได้หรือไม่ และในกำรพิจำรณำเร่ืองนี้ ส ำนักงำน
คณะกรรมกำรกฤษฎีกำได้มีหนังสือที่ อ้ ำงถึง (๒) ขอให้กระทรวงพำณิชย์จัดส่งผู้ แทนไปชี้ แจง
ข้อเทจ็จริงเกี่ยวกบัปัญหำดังกล่ำว ดังควำมแจ้งอยู่แล้ว นั้น 

บัดนี้  คณะกรรรมกำรกฤษฎีกำ (กรรมกำรร่ำงกฎหมำย คณะที่ ๒) ได้พิจำรณำ
ปัญหำดังกล่ำวข้ำงต้นแล้ว เห็นว่ำ โดยที่คณะกรรมกำรกฤษฎีกำได้เคยให้ควำมเป็นในปัญหำท ำนอง
เดียวกันนี้ มำแล้วว่ำสำมำรถท ำได้ คือ ในเร่ืองที่ส ำนักเลขำธิกำรคณะรัฐมนตรีขอให้พิจำรณำให้
ควำมเห็นในปัญหำของกระทรวงศึกษำธิกำร เกี่ยวกับเร่ืองกำรมอบหมำยให้ท ำกำรแทนศึกษำธิกำร
เขต (สิ่งที่ส่งมำด้วย (๒)) และเร่ืองที่กระทรวงศึกษำธิกำรขอหำรือปัญหำเกี่ยวกับกำรตั้งผู้ รักษำกำร
แทนต ำแหน่งศึกษำธิกำรจังหวัด (สิ่งที่ส่งมำด้วย (๓)) และคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ (กรรมกำรร่ำง
กฎหมำย คณะที่ ๒) กเ็ห็นพ้องด้วยกับค ำวินิจฉัยดังกล่ำว ส ำนักงำนคณะกรรมกำรกฤษฎีกำจึงขอส่ง
ส ำเนำค ำวินิจฉัยดังกล่ำวมำเพื่อทรำบ ทั้งนี้  เป็นไปตำมควำมในข้อ ๖ แห่งระเบียบคณะกรรมกำร



 ๒ 

กฤษฎีกำว่ำด้วยกำรรับปรึกษำให้ควำมเห็นทำงกฎหมำยของกรรมกำรร่ำงกฎหมำย พ.ศ. ๒๕๓๐ ที่
ก ำหนดว่ำในกรณีที่เคยมีค ำวินิจฉัยในประเด็นเดียวกันมำแล้ว เลขำธิกำรคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ
สำมำรถตอบปัญหำที่ขอหำรือมำโดยส่งค ำวินิจฉัยที่เคยมีมำแล้วไปให้โดยไม่ต้องด ำเนินกำรให้มีกำร
พิจำรณำใหม่ได้ 

ในกำรพิจำรณำเร่ืองนี้ มีผู้แทนกระทรวงพำณิชย์ (ส ำนักงำนปลัดกระทรวง) และ
ผู้แทนส ำนักนำยกรัฐมนตรี (ส ำนักงำน ก.พ.) เป็นผู้ชี้ แจงข้อเทจ็จริง อนึ่ง ส ำนักงำนคณะกรรมกำร
กฤษฎีกำได้แจ้งผลกำรพิจำรณำไปยังเลขำธกิำรคณะรัฐมนตรีเพื่อทรำบตำมระเบียบด้วยแล้ว 

จึงเรียนมำเพื่อโปรดทรำบ 
 

ขอแสดงควำมนับถือ 

 

 

(นำยอมร  จันทรสมบูรณ์) 
เลขำธกิำรคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ 

 

 

 
ส ำนักงำนเลขำนุกำรกรม 

โทร. ๒๒๒๐๒๐๖-๙ 
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             เรื่องเสร็จที่ ๑๐๕/๒๕๓๒

ที่ นร ๐๐๑/๓๕                                                               สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา

ท่าช้างวังหน้า กรุงเทพฯ ๑๐๒๐๐
๑๒ มกราคม ๒๕๓๒
เรื่อง การแต่งตั้งข้าราชการให้รักษาราชการแทนเป็นการถาวร
เรียน ปลักกระทรวงพาณิชย์

อ้างถึง (๑) หนังสือกระทรวงพาณิชย์ ด่วนมาก ที่ พณ ๐๒๐๓/๓๓๐๕ ลงวันที่ ๑๐ พฤศจิกายน
๒๕๓๑ และด่วนมาก ที่ พณ ๐๒๐๓/@๐๕๕ ลงวันที่ ๑ ธันวาคม ๒๕๓๑
(๒) หนังสือสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา ด่วนมาก ที่นร ๐๐๐๑/๑๐๕๕๒
ลงวันที่ ๓ ธันวาคม ๒๕๓๑

สิงที่ส่งมาด้วย (๑
             ) สําเนาบันทึก เรือง การมอบหมายให้ทําการแทนศึกษาธิการเขต
Qs) สําเนาบันทึก Gas การแต่งตั้งผู้รักษาราชการแทนศึกษาธิการจังหวัด

และศึกษาธิการอําเภอ

ตามหนังสือของกระทรวงพาณิชย์ที่อ้างถึง (๑) กระทรวงพาณิชย์ขอให้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาให้ความเห็นในปัญหาข้อกฎหมายว่า ปลัดกระทรวงพาณิชย์จะสามารถออก
คําสั่งแต่งตั้งผู้ช่วยพาณิชย์จังหวัดเป็นผู้รักษาราชการแทนพาณิชย์จังหวัดเป็นการถาวร ในกรณีที่
พาณิชย์จังหวัดไม่อยู่หรือไม่สามารถปฏิบัติราชการได้โดยอาศัยอํานาจตามข้อ ๓๓ วรรคสาม แห่ง
ประกาศของคณะปฏิวัติ ฉบับท
             ี่ ๒๑๕ ฯลฯ ได้หรือไม่ และในการพิจารณาเรื่องนี้สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกาได้มีหนังสือที่อ้างถึง (๒) ขอให้กระทรวงพาณิชย์จัดส่งผู้แทนไปชี้แจง
ข้อเท็จจริงเกี่ยวกับปัญหาดังกล่าว ดังความแจ้งอยู่แล้ว นั้น

บัดนี้ คณะกรรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๒) ได้พิจารณา
ปัญหาดังกล่าวข้างต้นแล้ว เห็นว่า โดยที่คณะกรรมการกฤษฎีกาได้เคยให้ความเป็นในปัญหาทํานอง
เดียวกันนี้มาแล้วว่าสามารถทําได้ คือ ในเรื่องที่สํานักเลขาธิการคณะรัฐมนตรีขอให้พิจารณาให้
ความเห็นในปัญหาของกระทรวงศึกษาธิการ เกี่ยวกับเรื่องการมอบ
             หมายให้ทําการแทนศึกษาธิการ
เขต (สิ่งที่ส่งมาด้วย (๒)) และเรื่องที่กระทรวงศึกษาธิการขอหารือปัญหาเกี่ยวกับการตั้งผู้รักษาการ
แทนตําแหน่งศึกษาธิการจังหวัด (สิ่งที่ส่งมาด้วย (๓)) และคณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่าง
กฎหมาย คณะที่ ๒) ก็เห็นพ้องด้วยกับคําวินิจฉัยดังกล่าว สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาจึงขอส่ง
สําเนาคําวินิจฉัยดังกล่าวมาเพื่อทราบ ทั้งนี้ เป็นไปตามความในข้อ ๒ แห่งระเบียบคณะกรรมการ
             [END PAGE 1]
             ๒

กฤษฎีกาว่าด้วยการรับปรึกษาให้ความเห็นทางกฎหมายของกรรมการร่างกฎหมาย พ.ศ. ๒๕๓๐ ที่
กําหนดว่าในกรณีที่เคยมีคําวินิจฉัยในประเด็นเดียวกันมาแล้ว เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา
สามารถตอบปัญหาที่ขอหารือมาโดยส่งคําวินิจฉัยที่เคยมีมาแล้วไปให้โดยไม่ต้องดําเนินการให้มีการ
พิจารณาใหม่ได้

ในการพิจารณาเรื่องนี้มีผู้แทนกระทรวงพาณิชย์ (สํานักงานปลัดกระทรวง) และ
ผู้แทนสํานักนายกรัฐมนตรี (สํานักงาน ก.พ.) เป็นผู้ชี้แจงข้อเท็จจริง อนึ่ง สํานักงานคณะกรรมการ
กฤษฎีกาได้แจ้งผลการพิจารณาไปยังเลขาธิการคณะรัฐมนตรีเพื่อทราบ
             ตามระเบียบด้วยแล้ว

จึงเรียนมาเพื่อโปรดทราบ

ขอแสดงความนับถือ

(นายอมร จันทรสมบูรณ์)
เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา

สํานักงานเลขานุการกรม
Tis. ๒๒๒๒๐๒๐๒๐-๕
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