
เรื่องเสร็จที่ ๑๕๒/๒๔๙๓ 

 

(ส ำเนำ) 

 

ที่ ห.๑๙๖๖/๒๔๙๓ คณะกรรมกำรกฤษฎีกำ 
ท่ำช้ำงวังหน้ำ 

 

๖ ตุลำคม ๒๔๙๓ 
 

เร่ือง  หำรือปัญหำเกี่ยวกบัพระรำชบัญญัติให้บ ำเหนจ็ในกำรปรำบปรำมผู้กระท ำผิด 
 

เรียน  ผู้บัญชำกำรทหำรเรือ 
 

ตำมที่กองทพัเรือได้ขอให้พิจำรณำให้ควำมเหน็ในปัญหำเกี่ยวกบัพระรำชบัญญัติ
ให้บ ำเหน็จในกำรปรำบปรำมผู้กระท ำผิด พุทธศักรำช ๒๔๘๙ ดังข้อควำมพิสดำรปรำกฏใน
หนังสอืของทพัเรือ ที่ ๒๐๓๕๕/๒๔๙๓ ลงวันที่ ๑๒ กนัยำยน ๒๔๙๓ นั้นแล้ว 

ข้ำพเจ้ำได้พิจำรณำปัญหำเร่ืองนี้ตำมที่แจ้งไปประกอบด้วยตัวบทกฎหมำยต่ำงๆ 
โดยตลอดแล้ว มีควำมเห็นว่ำ ตำมกฎหมำยลักษณะอำญำ ร.ศ. ๑๒๗ มำตรำ ๗๖ บัญญัติไว้ว่ำ 
“บรรดำทรัพย์ซ่ึงศำลพิพำกษำให้ริบนั้น ท่ำนให้ส่งไว้เป็นของหลวงทั้งสิ้น” ไม่มีตัวบทกฎหมำยอื่น
ใดที่บัญญัติบังคับไว้ว่ำ ทรัพย์ซึ่งศำลให้ริบไว้นั้นจะต้องน ำออกขำยทอดตลำดเสมอไป ฉะนั้น กำร
จะขำยทอดตลำดของกลำงหรือไม่ จึงเป็นเร่ืองอยู่ในดุลยพินิจของเจ้ำหน้ำที่เท่ำนั้นว่ำโดยปกติแล้ว
ของกลำงนั้นน ำออกขำยทอดตลำด แต่ถ้ำจะไม่ขำยทอดตลำดกไ็ม่มีกฎหมำยบังคับตำมควำมใน
พระรำชบัญญัติให้บ ำเหนจ็ในกำรปรำบปรำมผู้กระท ำผิดพุทธศักรำช ๒๔๘๙ อธิบำยค ำว่ำ “ของ
กลำง” ไว้ว่ำ ของกลำง หมำยควำมว่ำทรัพย์ซึ่งมีไว้เป็นควำมผิดหรือได้มำโดยกระท ำผิด ซึ่งเป็น
ค ำอธิบำยที่มีควำมหมำยแคบกว่ำหลักของกฎหมำยลักษณะอำญำ กล่ำวคือ ตำมกฎหมำยลักษณะ
อำญำนั้นบัญญัติไว้ว่ำบรรดำทรัพย์ที่พึงริบนั้นมี ๓ ประเภท 

๑. ทรัพย์ที่บุคคลใช้หรือมีไว้ด้วยเจตนำจะใช้ส ำหรับกระท ำควำมผิดแต่ถ้ำเป็น
ของของผู้อื่นที่ไม่รู้ เหน็ด้วยในกำรกระท ำผิดนั้น กไ็ม่ริบ 

๒. ทรัพย์ที่บุคคลได้มำโดยกำรกระท ำผิด แต่ถ้ำมีเจ้ำของควรได้รับคือกไ็ม่ริบ 
และ 

๓. ทรัพย์ซึ่งผู้ใดท ำ หรือใช้ หรือมีไว้ หรือน ำออกขำย เป็นควำมผิดริบได้ทั้งสิ้น
โดยไม่ค ำนึงว่ำใครเป็นเจ้ำของ 

เร่ืองเรือก้องนำวำที่ถูกริบนี้ปรำกฏว่ำเป็นเรือซึ่งใช้ในกำรกระท ำควำมผิดจึงไม่เข้ำ
อยู่ในข่ำยที่จะนับว่ำเป็นของกลำงตำมควำมในพระรำชบัญญัติให้บ ำเหน็จในกำรปรำบปรำม
ผู้กระท ำควำมผิด พุทธศักรำช ๒๔๘๙ หรือกล่ำวอีกนัยหนึ่งก็คือ จะค ำนวณรำคำเรือให้เป็น
บ ำเหนจ็ไม่ได้ 

จึงขอเรียนมำเพื่อทรำบ 



 

 
๒ 

 
ขอแสดงควำมนับถืออย่ำงสูง 

 

(ลงชื่อ)  ส. วินิจฉัยกุล 

(นำยเสริม วินิจฉัยกุล) 

เลขำธกิำรคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ 
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เรื่องเสร็จที่ ๑๕๒/๒๔๙๓

(สำเนา)

ที่ ห.๑๙๖๖/๒๔๙๓	คณะกรรมการกฤษฎีกา
ท่าช้างวังหน้า

๖ ตุลาคม ๒๔๙๓

เรื่อง  หารือปัญหาเกี่ยวกับพระราชบัญญัติให้บำเหน็จในการปราบปรามผู้กระทำผิด

เรียน  ผู้บัญชาการทหารเรือ

ตามที่กองทัพเรือได้ขอให้พิจารณาให้ความเห็นในปัญหาเกี่ยวกับพระราชบัญญัติให้บำเหน็จในการปราบปรามผู้กระทำผิด พุทธศักราช ๒๔๘๙ ดังข้อความพิสดารปรากฏในหนังสือของทัพเรือ ที่ ๒๐๓๕๕/๒๔๙๓ ลงวันที่ ๑๒ กันยายน ๒๔๙๓ 
             นั้นแล้ว
ข้าพเจ้าได้พิจารณาปัญหาเรื่องนี้ตามที่แจ้งไปประกอบด้วยตัวบทกฎหมายต่างๆ โดยตลอดแล้ว มีความเห็นว่า ตามกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. ๑๒๗ มาตรา ๗๖ บัญญัติไว้ว่า “บรรดาทรัพย์ซึ่งศาลพิพากษาให้ริบนั้น ท่านให้ส่งไว้เป็นของหลวงทั้งสิ้น” ไม่มีตัวบทกฎหมายอื่นใดที่บัญญัติบังคับไว้ว่า ทรัพย์ซึ่งศาลให้ริบไว้นั้นจะต้องนำออกขายทอดตลาดเสมอไป ฉะนั้น การจะขายทอดตลาดของกลางหรือไม่ จึงเป็นเรื่องอยู่ในดุลยพินิจของเจ้าหน้าที่เท่านั้นว่าโดยปกติแล้วของกลางนั้นนำออกขายทอดตลาด แต่ถ้าจะไม่ขายทอดตลาดก็ไม่มีกฎหมายบังคับตาม
             ความในพระราชบัญญัติให้บำเหน็จในการปราบปรามผู้กระทำผิดพุทธศักราช ๒๔๘๙ อธิบายคำว่า “ของกลาง” ไว้ว่า ของกลาง หมายความว่าทรัพย์ซึ่งมีไว้เป็นความผิดหรือได้มาโดยกระทำผิด ซึ่งเป็นคำอธิบายที่มีความหมายแคบกว่าหลักของกฎหมายลักษณะอาญา กล่าวคือ ตามกฎหมายลักษณะอาญานั้นบัญญัติไว้ว่าบรรดาทรัพย์ที่พึงริบนั้นมี ๓ ประเภท
๑. ทรัพย์ที่บุคคลใช้หรือมีไว้ด้วยเจตนาจะใช้สำหรับกระทำความผิดแต่ถ้าเป็นของของผู้อื่นที่ไม่รู้เห็นด้วยในการกระทำผิดนั้น ก็ไม่ริบ
๒. ทรัพย์ที่บุคคลได้มาโดยการกระทำผิด แต่ถ้ามีเจ้าของควรได้รับคือก
             ็ไม่ริบ และ
๓. ทรัพย์ซึ่งผู้ใดทำ หรือใช้ หรือมีไว้ หรือนำออกขาย เป็นความผิดริบได้ทั้งสิ้นโดยไม่คำนึงว่าใครเป็นเจ้าของ
เรื่องเรือก้องนาวาที่ถูกริบนี้ปรากฏว่าเป็นเรือซึ่งใช้ในการกระทำความผิดจึงไม่เข้าอยู่ในข่ายที่จะนับว่าเป็นของกลางตามความในพระราชบัญญัติให้บำเหน็จในการปราบปรามผู้กระทำความผิด พุทธศักราช ๒๔๘๙ หรือกล่าวอีกนัยหนึ่งก็คือ จะคำนวณราคาเรือให้เป็นบำเหน็จไม่ได้
จึงขอเรียนมาเพื่อทราบ

ขอแสดงความนับถืออย่างสูง

(ลงชื่อ)  ส. วินิจฉัยกุล
(นายเสริม วินิจฉัยกุล)
เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีก
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