
เรื่องเสร็จที่ ๑๒๔/๒๕๒๕ 
 

บนัทึก 
เรื่อง  ปัญหาค าว่า “บุคคล” ตามมาตรา ๑๙ แห่งพระราชบญัญติัส่งเสริม 

และรกัษาคุณภาพสิง่แวดลอ้มแห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๑๘  
(กรณีผูช้ านาญในการศึกษาผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิง่แวดลอ้ม) 

   
 
ส านกังานคณะกรรมการสิ่งแวดลอ้มแห่งชาติได้มีหนังสือ ด่วนมาก ที่ วทพ.

๐๕๐๑/๑๑๑๙ ลงวันที่ ๘ มีนาคม ๒๕๒๕ ถึงส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาความว่า  ขณะนี้
ส านักงานคณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติก าลังด าเนินการร่างกฎกระทรวงซึ่งออกโดยอาศัย
อ านาจตามความในพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๑๘ 
เพื่อก าหนดหลักเกณฑ์และวิธีการต่างๆ ส าหรับให้บุคคลซึ่งเป็นผู้ช านาญในการศึกษาผลกระทบ
กระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมขอรับอนุญาตเป็นผู้มีสิทธิจัดท ารายงานเกี่ยวกับการศึกษาและ
มาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบกระเทอืนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อม  แต่เนื่องจากบทบัญญัติ
มาตรา ๑๙ แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๑๘ ซึ่ง
แก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ (ฉบับที่ ๒) 
พ.ศ. ๒๕๒๑ ได้วางหลักการไว้ว่า “บุคคลซึ่งเป็นผู้ช านาญในการศึกษาผลกระทบกระเทือนต่อ
คุณภาพสิ่งแวดล้อมเท่านั้นที่อาจจะขอรับอนุญาตให้มีสิทธิจัดท ารายงานเกี่ยวกับการศึกษาและ
มาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมได้”  และข้อเท็จจริง
ปรากฏว่า บุคคลใดบุคคลหนึ่งย่อมไม่สามารถจะจัดท ารายงานเกี่ยวกับการศึกษาและมาตรการ
ป้องกันและแก้ไขผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมไปได้แต่โดยล าพัง เพราะการจัดท า
รายงานดังกล่าวมีขอบเขตกว้างขวาง และครอบคลุมถึงวิชาการสาขาต่างๆ มากมายหลายแขนง  
นอกจากนี้  การจัดท ารายงานเกี่ยวกับการศึกษาและมาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบ
กระเทอืนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมที่ผ่านมา ส่วนมากได้ด าเนินการไปโดยสถาบันหรือองค์กรต่างๆ 
ที่ เป็นนิติบุคคลเกือบทั้งหมด เพราะสถาบันหรือองค์กรต่างๆ เหล่านั้นมีทั้ งทุนทรัพย์และ
เคร่ืองมือที่จ าเป็นรวมทั้ งเจ้าหน้าที่ซึ่ งเกี่ยวข้องอย่างพร้อมมูล  ส านักงานคณะกรรมการ
สิ่งแวดล้อมแห่งชาติจึงหารือว่าบุคคลซึ่งเป็นผู้ช านาญในการศึกษาผลกระทบกระเทอืนต่อคุณภาพ
สิ่งแวดล้อมที่จะขอรับอนุญาตจัดท ารายงานเกี่ยวกับการศึกษาและมาตรการป้องกันและแก้ไข
ผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมตามมาตรา ๑๙ แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าว มี
ความหมายจ ากดัแต่เฉพาะ “บุคคลธรรมดา” หรือหมายความรวมถึง“นิติบุคคล” ด้วย 

 
คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๔) ได้พิจารณา

ปัญหาดังกล่าวและฟังค าชี้ แจงจากผู้แทนกระทรวงวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยีและการพลังงาน 
(ส านักงานคณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ) แล้ว มีความเห็นว่า เนื่องจากประมวลกฎหมาย



 ๒ 

แพ่งและพาณิชย์ได้ก าหนดให้บุคคลตามกฎหมายมี ๒ ประเภท คือ บุคคลธรรมดาซึ่งมีสิทธิและ
หน้าที่ต่างๆ ภายในขอบเขตของกฎหมาย๑ และนิติบุคคลซึ่งเป็นบุคคลที่เกิดขึ้นโดยอาศัยอ านาจ
แห่งบทบัญญัติของกฎหมาย๒ โดยมีสิทธิและหน้าที่ภายในขอบวัตถุที่ประสงค์ของตน๓ และมีสิทธิ
และหน้าที่เหมือนบุคคลธรรมดาเว้นแต่สิทธิและหน้าที่ซึ่งว่าโดยสภาพจะพึงมีพึงเป็นได้เฉพาะแก่
บุคคลธรรมดาเท่านั้น๔ โดยมีผู้ แทนทั้งหลายของนิติบุคคล๕ เป็นผู้ด าเนินการให้เป็นไปตาม
วัตถุประสงค์ดังกล่าว  ดังนั้น ในเบื้องต้นสมควรจะได้วินิจฉัยเกี่ยวกับสิทธิและหน้าที่ของบุคคล
ธรรมดาและนิติบุคคลตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่า การเป็นผู้ช านาญในการศึกษา
ผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมเป็นสิทธิซึ่งว่าโดยสภาพจะพึงมีพึงเป็นได้เฉพาะแก่
บุ คคลธรรมดาเท่ านั้ นตามประม วลกฎหมายแพ่ งและพาณิ ชย์  มาตรา ๗๐ ๖ ห รือไม่  
คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๔) เห็นว่า  ในกรณีนี้ ยังไม่มีเหตุผลเพียง
พอที่จะวินิจฉัยได้ว่า การเป็นผู้ช านาญดังกล่าวเป็นสทิธซิึ่งว่าโดยสภาพจะพึงมีพึงเป็นได้เฉพาะแก่
บุคคลธรรมดาเท่านั้น นอกจากนี้ กฎหมายว่าด้วยการส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อม
แห่งชาติกม็ิได้มีบทบัญญัติห้ามนิติบุคคลเป็นผู้ช านาญดังกล่าวไว้ และเมื่อได้พิเคราะห์ความใน
วรรคหนึ่งของมาตรา ๑๙๗ แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ 
พ.ศ. ๒๕๑๘ ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ 
(ฉบับที่ ๒) พ.ศ. ๒๕๒๑ ที่ให้อ านาจคณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ ขอให้ส่วนราชการหรือ
สถาบันการศึกษาของทางราชการที่เห็นสมควรซึ่งอาจเป็นนิติบุคคลก็ได้เป็นผู้ จัดท ารายงาน
เกี่ยวกับการศึกษาและมาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบกระเทอืนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมแล้ว 
กพ็อจะมองเหน็เจตนารมณ์ของผู้บัญญัติกฎหมายได้ว่าประสงค์จะให้นิติบุคคลท ารายงานดังกล่าว
ได้ ซึ่งกเ็สมือนเป็นผู้ช านาญตามความในวรรคสองของมาตรา ๑๙๘ นั่นเอง เมื่อเป็นเช่นนี้  กอ็าจ

 
๑ มาตรา ๑๕ ฯลฯ   ฯลฯ 
ทารกในครรภ์มารดากส็ามารถจะมีสทิธต่ิางๆ ได้ หากว่าภายหลังคลอดแล้วเกดิมารอดอยู่ 
๒ มาตรา ๖๘  อันว่านิติบุคคลนั้น จะมีขึ้นได้กแ็ต่โดยอาศัยอ านาจแห่งบทบัญญัติทั้งหลาย

ของประมวลกฎหมายนี้  หรือกฎหมายอื่น 
๓ มาตรา ๖๙  นิติบุคคลย่อมมีสทิธแิละหน้าที่ต่างๆ ต้องตามบทบัญญัติทั้งปวงแห่งกฎหมาย

ภายในขอบวัตถุที่ประสงค์ของตนดั่งที่ก าหนดไว้ในข้อบังคับ ฤาตราสารจัดตั้ง 
๔ มาตรา ๗๐ ภายในบังคับแห่งบทมาตราก่อนนี้  นิติบุคคลย่อมมีสิทธิและหน้าที่เหมือน

บุคคลธรรมดา เว้นเสยีแต่สทิธแิละหน้าที่ซึ่งว่าโดยสภาพจะพึงมีพึงเป็นได้เฉพาะแก่บุคคลธรรมดาเท่านั้น 
๕ มาตรา ๗๕  อนัความประสงค์ของนิติบุคคลนั้น ย่อมแสดงปรากฏจากผู้แทนทั้งหลายของ

นิติบุคคลนั้น 
๖ โปรดดูเชิงอรรถที่ ๔ 
๗ มาตรา ๑๙ เพื่อประโยชน์ในการปฏิบัติการตามมาตรา ๑๘ คณะกรรมการสิ่งแวดล้อม

แห่งชาติอาจขอให้ส่วนราชการ หรือสถาบันการศึกษาของทางราชการที่เหน็สมควรท ารายงานเกี่ยวกบัการศึกษา
และมาตรการป้องกนัและแก้ไขผลกระทบกระเทอืนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมกไ็ด้ 

ฯลฯ   ฯลฯ 
๘ มาตรา ๑๙       ฯลฯ   ฯลฯ 
คณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติอาจอนุญาตให้บุคคลซึ่งเป็นผู้ ช านาญในการศึกษา 



 ๓ 

อนุมานต่อไปได้ว่า ผู้บัญญัติกฎหมายได้ตระหนักในเร่ืองที่เกี่ยวกับสิทธิที่พึงมีพึงเป็นได้ของนิติ
บุคคลตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๗๐ อยู่แล้ว  กรณีเป็นดังนี้ จึงเป็นการไม่
สมควรที่จะวินิจฉัยว่านิติบุคคลไม่อาจเป็นผู้ช านาญในการศึกษาผลกระทบกระเทอืนต่อคุณภาพ
สิ่งแวดล้อมได้ ซึ่งเป็นการวินิจฉัยที่ท าให้เป็นที่เสียสิทธิแก่นิติบุคคลซึ่งเป็นผู้ช านาญดังกล่าว  
นอกจากนั้น ตามหนังสอืของส านักงานคณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติที่ขอให้พิจารณาเรื่ องนี้ก็
มีความตอนหนึ่งว่า บุคคลใดบุคคลหนึ่งย่อมไม่สามารถจะจัดท ารายงานเกี่ยวกับการศึกษาและ
มาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบกระเทอืนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมได้แต่โดยล าพัง เพราะการ
จัดท ารายงานเกี่ยวกับการศึกษาและมาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพ
สิ่งแวดล้อมที่ผ่านมาส่วนมากได้ด าเนินการไปโดยสถาบันหรือองค์กรต่างๆ ที่เป็นนิติบุคคลเกือบ
ทั้งหมดเพราะสถาบันหรือองค์กรต่างๆ เหล่านั้นมีทั้งทุนทรัพย์และเคร่ืองมือที่จ าเป็นรวมทั้ง
เจ้ าห น้ าที่ ซึ่ ง เกี่ ย ว ข้ อ งอ ย่ า งพ ร้อ มมู ล  ซึ่ งค ว าม ข้ อ นี้ ก็ ไ ด้ รั บ ค า ยื น ยั น จ ากผู้ แ ท น
กระทรวงวิทยาศาสตร์เทคโนโลยีและการพลังงานที่เข้าร่วมประชุมด้วย 

อาศัยเหตุผลดังกล่าว คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ 
๔) จึงเห็นว่า บุคคลซึ่งเป็นผู้ เชี่ยวชาญในการศึกษาผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อม
ตามความในมาตรา ๑๙ วรรคสอง แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อม
แห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๑๘ ซ่ึงแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อม
แห่งชาติ (ฉบับที่ ๒) พ.ศ. ๒๕๒๑ มีความหมายไม่จ ากัดเฉพาะแต่บุคคลธรรมดาเท่านั้น แต่
หมายความรวมถึงนิติบุคคลด้วย 

 
(ลงชื่อ)  วัฒนา รัตนวิจิตร 
(นายวัฒนา รัตนวิจิตร) 

รองเลขาธกิารฯ 
รักษาราชการแทน เลขาธกิารคณะกรรมการกฤษฎีกา 

 

 
 

ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
เมษายน ๒๕๒๕ 

 

 

ผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อม มีสิทธิท ารายงานการศึกษาและมาตรการป้องกันและแก้ไข
ผลกระทบกระเทอืนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมได้ 

ฯลฯ   ฯลฯ 
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เรื่องเสร็จที่ ๑๒๔/๒๕๒๕

บันทึก
เรื่อง  ปัญหาคำว่า “บุคคล” ตามมาตรา ๑๙ แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริม
และรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๑๘ 
(กรณีผู้ชำนาญในการศึกษาผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อม)
		

สำนักงานคณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติได้มีหนังสือ ด่วนมาก ที่ วทพ.๐๕๐๑/๑๑๑๙ ลงวันที่ ๘ มีนาคม ๒๕๒๕ ถึงสำนักงานคณะก
             รรมการกฤษฎีกาความว่า  ขณะนี้สำนักงานคณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติกำลังดำเนินการร่างกฎกระทรวงซึ่งออกโดยอาศัยอำนาจตามความในพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๑๘ เพื่อกำหนดหลักเกณฑ์และวิธีการต่างๆ สำหรับให้บุคคลซึ่งเป็นผู้ชำนาญในการศึกษาผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมขอรับอนุญาตเป็นผู้มีสิทธิจัดทำรายงานเกี่ยวกับการศึกษาและมาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อม  แต่เนื่องจากบทบัญญัติมาตรา ๑๙ แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ 
             พ.ศ. ๒๕๑๘ ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ (ฉบับที่ ๒) พ.ศ. ๒๕๒๑ ได้วางหลักการไว้ว่า “บุคคลซึ่งเป็นผู้ชำนาญในการศึกษาผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมเท่านั้นที่อาจจะขอรับอนุญาตให้มีสิทธิจัดทำรายงานเกี่ยวกับการศึกษาและมาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมได้”  และข้อเท็จจริงปรากฏว่า บุคคลใดบุคคลหนึ่งย่อมไม่สามารถจะจัดทำรายงานเกี่ยวกับการศึกษาและมาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมไปได้แต่โดยลำพัง เพราะการจัดทำร
             ายงานดังกล่าวมีขอบเขตกว้างขวาง และครอบคลุมถึงวิชาการสาขาต่างๆ มากมายหลายแขนง  นอกจากนี้ การจัดทำรายงานเกี่ยวกับการศึกษาและมาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมที่ผ่านมา ส่วนมากได้ดำเนินการไปโดยสถาบันหรือองค์กรต่างๆ ที่เป็นนิติบุคคลเกือบทั้งหมด เพราะสถาบันหรือองค์กรต่างๆ เหล่านั้นมีทั้งทุนทรัพย์และเครื่องมือที่จำเป็นรวมทั้งเจ้าหน้าที่ซึ่งเกี่ยวข้องอย่างพร้อมมูล  สำนักงานคณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติจึงหารือว่าบุคคลซึ่งเป็นผู้ชำนาญในการศึกษาผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมที
             ่จะขอรับอนุญาตจัดทำรายงานเกี่ยวกับการศึกษาและมาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมตามมาตรา ๑๙ แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าว มีความหมายจำกัดแต่เฉพาะ “บุคคลธรรมดา” หรือหมายความรวมถึง“นิติบุคคล” ด้วย

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๔) ได้พิจารณาปัญหาดังกล่าวและฟังคำชี้แจงจากผู้แทนกระทรวงวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยีและการพลังงาน (สำนักงานคณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ) แล้ว มีความเห็นว่า เนื่องจากประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ได้กำหนดให้บุคคลตามกฎหมายมี ๒ ประเภท คือ บุคคลธรรมดาซึ่
             งมีสิทธิและหน้าที่ต่างๆ ภายในขอบเขตของกฎหมาย  และนิติบุคคลซึ่งเป็นบุคคลที่เกิดขึ้นโดยอาศัยอำนาจแห่งบทบัญญัติของกฎหมาย  โดยมีสิทธิและหน้าที่ภายในขอบวัตถุที่ประสงค์ของตน  และมีสิทธิและหน้าที่เหมือนบุคคลธรรมดาเว้นแต่สิทธิและหน้าที่ซึ่งว่าโดยสภาพจะพึงมีพึงเป็นได้เฉพาะแก่บุคคลธรรมดาเท่านั้น  โดยมีผู้แทนทั้งหลายของนิติบุคคล  เป็นผู้ดำเนินการให้เป็นไปตามวัตถุประสงค์ดังกล่าว  ดังนั้น ในเบื้องต้นสมควรจะได้วินิจฉัยเกี่ยวกับสิทธิและหน้าที่ของบุคคลธรรมดาและนิติบุคคลตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่า การเป็นผู
             ้ชำนาญในการศึกษาผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมเป็นสิทธิซึ่งว่าโดยสภาพจะพึงมีพึงเป็นได้เฉพาะแก่บุคคลธรรมดาเท่านั้นตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๗๐  หรือไม่  คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๔) เห็นว่า  ในกรณีนี้ยังไม่มีเหตุผลเพียงพอที่จะวินิจฉัยได้ว่า การเป็นผู้ชำนาญดังกล่าวเป็นสิทธิซึ่งว่าโดยสภาพจะพึงมีพึงเป็นได้เฉพาะแก่บุคคลธรรมดาเท่านั้น นอกจากนี้กฎหมายว่าด้วยการส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติก็มิได้มีบทบัญญัติห้ามนิติบุคคลเป็นผู้ชำนาญดังกล่าวไว้ และเมื่อได้พิเค
             ราะห์ความในวรรคหนึ่งของมาตรา ๑๙  แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๑๘ ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ (ฉบับที่ ๒) พ.ศ. ๒๕๒๑ ที่ให้อำนาจคณะกรรมการสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ ขอให้ส่วนราชการหรือสถาบันการศึกษาของทางราชการที่เห็นสมควรซึ่งอาจเป็นนิติบุคคลก็ได้เป็นผู้จัดทำรายงานเกี่ยวกับการศึกษาและมาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมแล้ว ก็พอจะมองเห็นเจตนารมณ์ของผู้บัญญัติกฎหมายได้ว่าประสงค์จะให้นิติบุคคลทำรายงานด
             ังกล่าวได้ ซึ่งก็เสมือนเป็นผู้ชำนาญตามความในวรรคสองของมาตรา ๑๙  นั่นเอง เมื่อเป็นเช่นนี้ ก็อาจอนุมานต่อไปได้ว่า ผู้บัญญัติกฎหมายได้ตระหนักในเรื่องที่เกี่ยวกับสิทธิที่พึงมีพึงเป็นได้ของนิติบุคคลตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๗๐ อยู่แล้ว  กรณีเป็นดังนี้จึงเป็นการไม่สมควรที่จะวินิจฉัยว่านิติบุคคลไม่อาจเป็นผู้ชำนาญในการศึกษาผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมได้ ซึ่งเป็นการวินิจฉัยที่ทำให้เป็นที่เสียสิทธิแก่นิติบุคคลซึ่งเป็นผู้ชำนาญดังกล่าว  นอกจากนั้น ตามหนังสือของสำนักงานคณะกรรมการสิ่งแวดล้อม
             แห่งชาติที่ขอให้พิจารณาเรื่องนี้ก็มีความตอนหนึ่งว่า บุคคลใดบุคคลหนึ่งย่อมไม่สามารถจะจัดทำรายงานเกี่ยวกับการศึกษาและมาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมได้แต่โดยลำพัง เพราะการจัดทำรายงานเกี่ยวกับการศึกษาและมาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมที่ผ่านมาส่วนมากได้ดำเนินการไปโดยสถาบันหรือองค์กรต่างๆ ที่เป็นนิติบุคคลเกือบทั้งหมดเพราะสถาบันหรือองค์กรต่างๆ เหล่านั้นมีทั้งทุนทรัพย์และเครื่องมือที่จำเป็นรวมทั้งเจ้าหน้าที่ซึ่งเกี่ยวข้องอย่างพร้อมมูล ซึ่งความข้อนี้ก
             ็ได้รับคำยืนยันจากผู้แทนกระทรวงวิทยาศาสตร์เทคโนโลยีและการพลังงานที่เข้าร่วมประชุมด้วย
อาศัยเหตุผลดังกล่าว คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๔) จึงเห็นว่า บุคคลซึ่งเป็นผู้เชี่ยวชาญในการศึกษาผลกระทบกระเทือนต่อคุณภาพสิ่งแวดล้อมตามความในมาตรา ๑๙ วรรคสอง แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๑๘ ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ (ฉบับที่ ๒) พ.ศ. ๒๕๒๑ มีความหมายไม่จำกัดเฉพาะแต่บุคคลธรรมดาเท่านั้น แต่หมายความรวมถึงนิติบุคคล
             ด้วย

(ลงชื่อ)  วัฒนา รัตนวิจิตร
(นายวัฒนา รัตนวิจิตร)
รองเลขาธิการฯ
รักษาราชการแทน เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา



สำนักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา
เมษายน ๒๕๒๕
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