
 

เรื่องเสร็จที่ ๙๕/๒๔๘๑ 

 

บนัทึก 

เรื่อง  คุณสมบติัตามความในมาตรา ๓๓ (๑) ก. แห่งพระราชบญัญติั 

ระเบียบขา้ราชการพลเรือน พ.ศ.๒๔๗๙ (ค าว่า มธัยมบริบูรณ ์หรือ 

เทียบวิทยฐานะเท่ามธัยมบริบูรณน์ั้นมีความหมายเพียงใด)   
    

 

๑. กรมเลขาธิการคณะรัฐมนตรีได้แจ้งมาโดยหนังสือที่  ฎ.๒๓๑๒/๒๔๘๑ ลง
วันที่  ๑ สิงหาคม ๒๔๘๑ ขอให้คณะกรรมการกฤษฎีกาตีความในมาตรา ๓๓ (๑) ก แห่ง
พระราชบัญญัติระเบียบข้าราชการพลเรือน พ.ศ.๒๔๗๙ คณะกรรมการกฤษฎีกา (อนุกรรมการ
ร่างกฎหมายชุดที่ ๑) ขอเสนอความเหน็ดังต่อไปนี้  

๒. ตามมาตรา ๓๓ (๑) ก. ผู้สมัครสอบแข่งขันส าหรับวิชาข้าราชการพลเรือนชั้น
จัตวา ต้องมีพื้นความรู้  ดั่งต่อไปนี้  

"ผู้ที่ได้รับประกาศนียบัตรมัธยมบริบูรณ์ หรือเทยีบวิทยฐานะเท่ามัธยมบริบูรณ์
แต่ถ้าในเขตต์แห่งการแข่งขันใด การศึกษามัธยมบริบูรณ์ยังไม่แพร่หลาย กใ็ห้ ก.พ. มีอ านาจ
ก าหนดพื้นความรู้ต ่ากว่าประกาศนียบัตรมัธยมบริบูรณ์ได้" 

๓. ในขณะที่ประกาศใช้พระราชบัญญัติระเบียบข้าราชการพลเรือน พ.ศ.๒๔๗๙ 
มีชั้นมัธยมปีที่ ๗ และที่ ๘ แต่ต่อมาภายหลังได้เลิกเสีย และตามแผนการศึกษาชาติฉบับใหม่ ชั้น
มัธยมสงูสดุในเวลานี้กค็ือชั้นมัธยมปีที่ ๖ 

๔. โดยเหตุนี้  กระทรวงธรรมการจึงจ าเป็นต้องพิจารณาถึงฐานะของผู้ที่ 
ก) สอบไล่ได้ชั้นมัธยมปีที่ ๖ ตามแผนการศึกษาชาติฉบับใหม่ หรือ 

ข) สอบไล่ได้ชั้นมัธยมปีที่ ๖ สามัญเก่า หรือ 

ค) สอบไล่ชั้นมัธยมปีที่ ๖ สามัญเก่าตก แต่สอบชั้นมัธยมปีที่ ๗ สามัญเก่าได้
จากโรงเรียนรัฐบาลหรือโรงเรียนราษฎร์ที่ได้รับเทยีบวิทยฐานะให้ก่อน พ.ศ.๒๔๘๐ 

๕. บุคคลเหล่านี้จะมีสทิธติามความในมาตรา ๓๓ (๑) ก. หรือไม่ 

๖. ก.พ.เห็นว่า ถ้าผู้ใดสอบไล่ชั้นมัธยมบริบูรณ์ตามแผนการศึกษาที่ใช้อยู่ในเวลา
หนึ่งเวลาใดโดยเฉพาะไม่ได้ ผู้นั้นจะอ้างว่ามีสทิธติามความในมาตรา ๓๓ (๑) ก. หาได้ไม่ ฉะนั้น
บุคคลจ าพวก ข) และ ค) ที่กล่าวมาแล้วในข้อ ๔ ข้างต้นจึงหามีสทิธไิม่ 

๗. กระทรวงธรรมการ เห็นว่า บุคคลจ าพวกต่าง ๆ ที่กล่าวมาแล้วในข้อ ๔ นั้น
ควรถือว่าสอบไล่ได้ชั้นมัธยมบริบูรณ์ เพราะตามแผนการศึกษาชาติฉบับใหม่ก าหนดว่า ชั้นมัธยม
ปีที่ ๖ เป็นชั้นมัธยมสงูสดุ 

๘. กรรมการร่างกฎหมาย เห็นว่า ที่จะถือว่าเป็นชั้นมัธยมบริบูรณ์นั้น จะต้อง
เป็นชั้นมัธยมสงูสดุตามแผนการศึกษาที่ใช้อยู่ในเวลาหนึ่งเวลาใดโดยเฉพาะ 

 
ส่งพร้อมกบัหนังสอืที่ ๑๔๗๘/๒๔๘๑  ลงวนัที่ ๕ ตุลาคม ๒๔๘๑ 



 ๒ 

๙. เมื่อฟังว่า ความเห็นของ ก.พ. ในข้อที่ว่าจะถือเอาชั้นมัธยมปีที่ ๖ ก่อนแผน
การศึกษาฉบับใหม่เป็นชั้นมัธยมบริบูรณ์ตามความในมาตรา ๓๓ (๑) ก. ไม่ได้เป็นความเห็นที่
ถูกแล้ว ข้อที่จะต้องพิจารณาต่อไปกค็ือ เร่ือง "การเทยีบวิทยฐานะเท่ามัธยมบริบูรณ์" ที่กล่าวไว้ใน
มาตราเดียวกนัเท่านั้น 

๑๐. เมื่อปรากฏว่ามีกฎหมายฉบับหนึ่งบัญญัติว่าผู้สมัครสอบแข่งขันต้องเป็นผู้ที่
ได้รับประกาศนียบัตรมัธยมบริบูรณ์ แต่ระหว่างเวลาที่กฎหมายฉบับนั้นยังใช้อยู่ชั้นมัธยมสงูสุดไม่
มีเสียแล้ว ดังนี้  กระทรวงธรรมการกจ็ะต้องวินิจฉัยว่าชั้นมัธยมใดเทียบวิทยฐานะเท่าชั้นมัธยม
บริบูรณ์ที่มีอยู่ในระหว่างที่กฎหมายนั้นยังใช้อยู่ "การเทยีบวิทยฐานะเท่ามัธยมบริบูรณ์" ที่กล่าวไว้
ในมาตรา ๓๓ (๑) ก. เป็นเร่ืองที่กระทรวงธรรมการจะต้องวินิจฉัย และกเ็ฉพาะกระทรวงธรรม
การเท่านั้นที่มีความสามารถในทางเทคนิคที่จะรับว่าประกาศนียบัตรนั้นหรือประกาศนียบัตรนี้
เทยีบวิทยฐานะเท่ามัธยมบริบูรณ์ได้หรือไม่ 

 

 

(ลงชื่อ)  ดิเรก ชัยนาม 

(นายดิเรก ชัยนาม) 
ผู้รักษาการแทน 

เลขาธกิารคณะกรรมการกฤษฎีกา 
 

 

 

คณะกรรมการกฤษฎีกา 
ตุลาคม ๒๔๘๑ 
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เรื่องเสร็จที่ ๙๕/๒๔๘๑

บันทึก
เรื่อง  คุณสมบัติตามความในมาตรา ๓๓ (๑) ก. แห่งพระราชบัญญัติ
ระเบียบข้าราชการพลเรือน พ.ศ.๒๔๗๙ (คำว่า มัธยมบริบูรณ์ หรือ
เทียบวิทยฐานะเท่ามัธยมบริบูรณ์นั้นมีความหมายเพียงใด)( 
			

๑. กรมเลขาธิการคณะรัฐมนตรีได้แจ้งมาโดยหนังสือที่ ฎ.๒๓๑๒/๒๔๘๑ ลงวันที่ ๑ สิงหาคม ๒๔๘๑ ขอให้คณะ
             กรรมการกฤษฎีกาตีความในมาตรา ๓๓ (๑) ก แห่งพระราชบัญญัติระเบียบข้าราชการพลเรือน พ.ศ.๒๔๗๙ คณะกรรมการกฤษฎีกา (อนุกรรมการร่างกฎหมายชุดที่ ๑) ขอเสนอความเห็นดังต่อไปนี้
๒. ตามมาตรา ๓๓ (๑) ก. ผู้สมัครสอบแข่งขันสำหรับวิชาข้าราชการพลเรือนชั้นจัตวา ต้องมีพื้นความรู้ ดั่งต่อไปนี้
"ผู้ที่ได้รับประกาศนียบัตรมัธยมบริบูรณ์ หรือเทียบวิทยฐานะเท่ามัธยมบริบูรณ์แต่ถ้าในเขตต์แห่งการแข่งขันใด การศึกษามัธยมบริบูรณ์ยังไม่แพร่หลาย ก็ให้ ก.พ. มีอำนาจกำหนดพื้นความรู้ต่ำกว่าประกาศนียบัตรมัธยมบริบูรณ์ได้"
๓. ในขณะที่ประกา
             ศใช้พระราชบัญญัติระเบียบข้าราชการพลเรือน พ.ศ.๒๔๗๙ มีชั้นมัธยมปีที่ ๗ และที่ ๘ แต่ต่อมาภายหลังได้เลิกเสีย และตามแผนการศึกษาชาติฉบับใหม่ ชั้นมัธยมสูงสุดในเวลานี้ก็คือชั้นมัธยมปีที่ ๖
๔. โดยเหตุนี้ กระทรวงธรรมการจึงจำเป็นต้องพิจารณาถึงฐานะของผู้ที่
ก) สอบไล่ได้ชั้นมัธยมปีที่ ๖ ตามแผนการศึกษาชาติฉบับใหม่ หรือ
ข) สอบไล่ได้ชั้นมัธยมปีที่ ๖ สามัญเก่า หรือ
ค) สอบไล่ชั้นมัธยมปีที่ ๖ สามัญเก่าตก แต่สอบชั้นมัธยมปีที่ ๗ สามัญเก่าได้จากโรงเรียนรัฐบาลหรือโรงเรียนราษฎร์ที่ได้รับเทียบวิทยฐานะให้ก่อน พ.ศ.๒๔๘
             ๐
๕. บุคคลเหล่านี้จะมีสิทธิตามความในมาตรา ๓๓ (๑) ก. หรือไม่
๖. ก.พ.เห็นว่า ถ้าผู้ใดสอบไล่ชั้นมัธยมบริบูรณ์ตามแผนการศึกษาที่ใช้อยู่ในเวลาหนึ่งเวลาใดโดยเฉพาะไม่ได้ ผู้นั้นจะอ้างว่ามีสิทธิตามความในมาตรา ๓๓ (๑) ก. หาได้ไม่ ฉะนั้นบุคคลจำพวก ข) และ ค) ที่กล่าวมาแล้วในข้อ ๔ ข้างต้นจึงหามีสิทธิไม่
๗. กระทรวงธรรมการ เห็นว่า บุคคลจำพวกต่าง ๆ ที่กล่าวมาแล้วในข้อ ๔ นั้นควรถือว่าสอบไล่ได้ชั้นมัธยมบริบูรณ์ เพราะตามแผนการศึกษาชาติฉบับใหม่กำหนดว่า ชั้นมัธยมปีที่ ๖ เป็นชั้นมัธยมสูงสุด
๘. กรรมการร่างกฎหมาย เห
             ็นว่า ที่จะถือว่าเป็นชั้นมัธยมบริบูรณ์นั้น จะต้องเป็นชั้นมัธยมสูงสุดตามแผนการศึกษาที่ใช้อยู่ในเวลาหนึ่งเวลาใดโดยเฉพาะ
๙. เมื่อฟังว่า ความเห็นของ ก.พ. ในข้อที่ว่าจะถือเอาชั้นมัธยมปีที่ ๖ ก่อนแผนการศึกษาฉบับใหม่เป็นชั้นมัธยมบริบูรณ์ตามความในมาตรา ๓๓ (๑) ก. ไม่ได้เป็นความเห็นที่ถูกแล้ว ข้อที่จะต้องพิจารณาต่อไปก็คือ เรื่อง "การเทียบวิทยฐานะเท่ามัธยมบริบูรณ์" ที่กล่าวไว้ในมาตราเดียวกันเท่านั้น
๑๐. เมื่อปรากฏว่ามีกฎหมายฉบับหนึ่งบัญญัติว่าผู้สมัครสอบแข่งขันต้องเป็นผู้ที่ได้รับประกาศนียบัตรมัธยมบริบูร
             ณ์ แต่ระหว่างเวลาที่กฎหมายฉบับนั้นยังใช้อยู่ชั้นมัธยมสูงสุดไม่มีเสียแล้ว ดังนี้ กระทรวงธรรมการก็จะต้องวินิจฉัยว่าชั้นมัธยมใดเทียบวิทยฐานะเท่าชั้นมัธยมบริบูรณ์ที่มีอยู่ในระหว่างที่กฎหมายนั้นยังใช้อยู่ "การเทียบวิทยฐานะเท่ามัธยมบริบูรณ์" ที่กล่าวไว้ในมาตรา ๓๓ (๑) ก. เป็นเรื่องที่กระทรวงธรรมการจะต้องวินิจฉัย และก็เฉพาะกระทรวงธรรมการเท่านั้นที่มีความสามารถในทางเทคนิคที่จะรับว่าประกาศนียบัตรนั้นหรือประกาศนียบัตรนี้เทียบวิทยฐานะเท่ามัธยมบริบูรณ์ได้หรือไม่


(ลงชื่อ)  ดิเรก ชัยนาม
(นายดิเรก ชัยนาม)
             
ผู้รักษาการแทน
เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา
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