
เรื่องเสร็จที่ ๗/๒๕๔๑ 

 

บนัทึก 

เรื่อง  การยืน่ค าโตแ้ยง้ตามมาตรา ๒๒ แห่งพระราชบญัญติัเคร่ืองหมายการคา้ 

พุทธศกัราช ๒๔๗๔ 

   

 

กรมทรพัยส์ินทางปัญญา กระทรวงพาณิชย์ ได้มีหนังสือที่ พณ ๐๗๐๖/๙๓๘
ลงวันที่ ๑๖ กรกฎาคม ๒๕๔๐ ถึงส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาความว่า กรมทรัพย์สินทาง
ปัญญามีความประสงค์จะขอหารือเกี่ยวกับปัญหาการย่ืนค าโต้แย้งตามมาตรา ๒๒๑ แห่ง
พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ ว่า  การย่ืนค าโต้แย้งต่อนายทะเบียนตาม
มาตรา ๒๒ วรรคสองดังกล่าว ผู้ขอจดทะเบียนจะต้องช าระค่าธรรมเนียมพร้อมกับการย่ืนค า
โต้แย้งหรือไม่ เนื่องจากบทบัญญัติดังกล่าวก าหนดไว้แต่เพียงให้ผู้ขอจดทะเบียนย่ืนค าโต้แย้ง
ภายในเก้าสิบวันนับแต่วันที่ได้ส่งส าเนาค าคัดค้านนั้น โดยมิได้กล่าวถึงการช าระค่าธรรมเนียมแต่
อย่างใด นอกจากนี้การไม่ช าระค่าธรรมเนียมภายในก าหนดเวลาดังกล่าว จะมีผลเป็นการละทิ้งค า
ขอจดทะเบียนนั้นหรือไม่  

ตามบันทกึแนบท้ายหนังสอืหารือของกรมทรัพย์สนิทางปัญญา กระทรวงพาณิชย์
ดังกล่าว ปรากฏว่า เจ้าหน้าที่กรมทรัพย์สินทางปัญญามีความเห็นเกี่ยวกับประเดน็ปัญหาที่หารือ
ดังกล่าวข้างต้นแยกเป็นสองฝ่าย ดังนี้  

 
๑ มาตรา ๒๒ ภายในเก้าสิบวันนับแต่วันประกาศค าขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าตาม

มาตรา ๒๑ ผู้ ใดจะยื่นค าคัดค้านการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้านั้นต่อนายทะเบียนตามหลักเกณฑ์และ
วิธกีารที่ก าหนดในกฎกระทรวงกไ็ด้ 

ให้นายทะเบียนส่งส าเนาค าคัดค้านไปยังผู้ขอจดทะเบียนโดยไม่ชักช้า และภายในเก้าสิบวัน
นับแต่วันที่ได้ส่งส าเนาค าคัดค้านนั้น ผู้ขอจดทะเบียนต้องยื่นค าโต้แย้งแถลงเหตุที่ตนอาศัยเป็นหลักในการขอ
จดทะเบียน ถ้ามิได้กระท าดังกล่าว ให้ถือว่าผู้ขอจดทะเบียนละทิ้งค าขอจดทะเบียนของตน 

ถ้าผู้ขอจดทะเบียนยื่นค าโต้แย้งดังที่กล่าวมาแล้ว ให้นายทะเบียนส่งส าเนาค าโต้แย้งนั้นไปยัง
ผู้คัดค้านโดยไม่ชักช้า นายทะเบียนจะให้ทั้งสองฝ่ายมาแถลงการณ์ให้ฟังก่อน แล้วให้ค าวินิจฉัยกไ็ด้ 

เม่ือนายทะเบียนได้ให้ค าวินิจฉัยแล้ว ภายในเก้าสิบวันนับแต่วันที่ได้รับหนังสือแ จ้งค า
วินิจฉัยของนายทะเบียน ฝ่ายใดฝ่ายหนึ่ง 

(๑) จะอุทธรณ์ค าวินิจฉัยต่อคณะกรรมการเคร่ืองหมายการค้าตามมาตรา ๑๙ ทวิ กไ็ด้ เม่ือ
อุทธรณ์แล้ว ผู้อุทธรณ์จะด าเนินคดีทางศาลในกรณีเดียวกนัมิได้ หรือ 

(๒) จะน าคดีไปสู่ศาลกไ็ด้ และให้แจ้งเป็นหนังสือต่อนายทะเบียนถึงการน าคดี ไปสู่ศาล
ภายในก าหนดเวลาดังกล่าวด้วย 

ถ้าฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งได้แจ้งและแสดงหลักฐานให้นายทะเบียนทราบว่าได้น าคดีไปสู่ศาลแล้ว 
ให้นายทะเบียนรอฟังค าพิพากษาของศาล 

ถ้ามิได้มีการอุทธรณ์ค าวินิจฉัยของนายทะเบียน หรือน าคดีไปสู่ศาลภายในก าหนดเวลา
ดังกล่าวแล้ว สทิธทิี่จะอุทธรณ์ต่อคณะกรรมการเคร่ืองหมายการค้า หรือน าคดีไปสู่ศาลเป็นอนัสิ้นไป 



 ๒ 

ฝ่ ายที่ หนึ่ ง  เห็น ว่าผู้ ขอจดทะเบี ยนจะต้องย่ืนค าโต้แ ย้งพ ร้อมทั้ งช าระ
ค่าธรรมเนียมภายในระยะเวลาเก้าสบิวันนับแต่วันที่ได้ส่งส าเนาค าคัดค้าน โดยมีเหตุผลดังต่อไปนี้  

๑. กฎกระทรวง ฉบับที่ ๕ (พ.ศ.๒๕๑๔) ออกตามความในพระราชบัญญัติ
เคร่ืองหมายการค้า พ.ศ.๒๔๗๔ ก าหนดอัตราค่าธรรมเนียมค าโต้แย้งค าร้องคัดค้านไว้ ซ่ึงผู้ ย่ืนค า
ขอดังกล่าวจะต้องช าระตามอตัราที่ก าหนด เพื่อเป็นค่าใช้จ่ายของรัฐในการด าเนินการตามขั้นตอน
เกี่ยวกับการพิจารณาค าโต้แย้ง รวมถึงการด าเนินการอื่นๆ ที่ เกี่ยวข้อง ดังนั้ น การช าระ
ค่าธรรมเนียมดังกล่าวจึงต้องกระท าพร้อมกับการย่ืนค าโต้แย้งหากไม่ช าระค่าธรรมเนียมภายใน
ก าหนดเวลา ๙๐ วัน จะมีผลเป็นการละทิ้งค าขอจดทะเบียนนั้น 

๒. การตีความมาตรา ๒๒ วรรคสอง ตามความเห็นฝ่ายแรกนี้  จะสอดคล้องกับ
แนวทางปฏิบัติของนายทะเบียนซึ่งจะแจ้งให้ผู้ขอจดทะเบียนช าระค่าธรรมเนียมพร้อมกับการย่ืน
ค าโต้แย้ง  

ฝ่ายที่ สอง  เห็น ว่าผู้ ขอจดทะเบียนไม่จ าต้องย่ืนค าโต้แย้ งพร้อมทั้ งช าระ
ค่าธรรมเนียม โดยมีเหตุผลดังต่อไปนี้  

๑. มาตรา ๒๒ วรรคสอง ก าหนดไว้เพียงให้ผู้ขอจดทะเบียนย่ืนค าโต้แย้งภายใน
เก้าสิบวันนับแต่วันที่ได้ส่งส าเนาค าคัดค้าน โดยมิได้ก าหนดถึงการช าระค่าธรรมเนียมแต่อย่างใด 
เมื่อกฎหมายมิได้ก าหนดไว้อย่างชัดแจ้ง ผู้ขอจดทะเบียนจึงน่าจะช าระค่าธรรมเนียมภายหลังจาก
วันที่ย่ืนค าโต้แย้งได้ 

๒. ในกรณีที่ผู้ขอจดทะเบียนมิได้ช าระค่าธรรมเนียมพร้อมกับการย่ืนค าโต้แย้ง
โดยให้ถือเป็นการละทิ้งค าขอนั้น เป็นเรื่องที่ท าให้ค าขอสิ้นผลไป จึงไม่ควรตีความเคร่งครัด 

กรมทรัพย์สินทางปัญญาจึงขอส่งเร่ืองให้ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาเพื่อ
น าเสนอคณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณาวินิจฉัย เพื่อกรมทรัพย์สินทางปัญญาจะได้ยึดถือเป็น
แนวทางปฏบิัติต่อไป 

 

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๘) ได้รับฟังค าชี้ แจง
ของผู้แทนกระทรวงพาณิชย์ (กรมทรัพย์สินทางปัญญา)แล้ว ปรากฎข้อเทจ็จริงกรณีอันเป็นที่มา
ของปัญหาที่หารือว่า  

๑. วันที่ ๕ กรกฎาคม ๒๕๓๔ นายประสิทธิ์ เอื้ องชูถิ่น ได้ย่ืนขอจดทะเบียน
เคร่ืองหมายการค้า ค าขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ เพื่อใช้กับสินค้าในจ าพวกที่  ๕๐ ทั้งจ าพวกตาม
พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ ซึ่งนายทะเบียนได้มีค าสั่งถึงตัวแทนของผู้
จดทะเบียนเมื่อวันที่ ๓๐ กรกฎาคม ๒๕๓๔ ว่า นายทะเบียนได้พิจารณาแล้วไม่อาจรับจดทะเบียน
เคร่ืองหมายการค้าตามค าขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าดังกล่าวให้ได้ เนื่องจากเคร่ืองหมาย
การค้าที่ขอจดทะเบียนเหมือนหรือคล้ายกบัเคร่ืองหมายการค้าของบุคคลอื่นที่ ย่ืนขอจดทะเบียนไว้
เพื่อใช้กับสินค้าในจ าพวกเดียวกันคือค าขอเลขที่ ๒๑๔๔๕๗ ซึ่งนายทะเบียนเห็นควรรับจด



 ๓ 

ทะเบียนและมีค าสั่งให้ประกาศค าขอเลขที่ ๒๑๔๔๕๗ ดังกล่าวตามมาตรา ๒๑๒ เมื่อวันที่ ๒๑ 
มิถุนายน ๒๕๓๔ นายทะเบียนจึงมีค าสั่งให้นายประสิทธิ์ฯ รอการด าเนินการจดทะเบียน
เคร่ืองหมายการค้าของตนไว้ก่อนจนกว่าการด าเนินการกับค าขอจดทะเบียนเลขที่ ๒๑๔๔๕๗ จะ
ถึงที่สดุ 

๒. วันที่ ๕ สิงหาคม ๒๕๓๔ นายทะเบียนมีค าสั่งจ าหน่ายค าขอเลขที่๒๑๔๔๕๗ 
เนื่องจากไม่โต้แย้งค าคัดค้านอนัถือเป็นการละทิ้งค าขอตามมาตรา ๒๒ 

๓. วันที่ ๓๐ กันยายน ๒๕๓๔ นายประสิทธิ์ฯ ท าการโอนค าขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ 
ให้กบัน้องชายคือนายประเสริฐ เอื้องชูถิ่น และนายทะเบียนมีค าสั่งอนุญาต 

๔. วันที่ ๒๐ กรกฎาคม ๒๕๓๖ ได้มีการประกาศโฆษณาค าขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ 
ตาม ๑. ในหนังสือประกาศโฆษณาค าขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้า ปรากฏว่าได้มีผู้ ย่ืนค า
คัดค้านภายในก าหนดเวลา (โดยใช้แบบฟอร์มตามพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พ.ศ.
๒๕๓๔ ซึ่ งยกเลิกพระราชบัญญัติ เคร่ืองหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔) พร้อมช าระ
ค่าธรรมเนียมคัดค้าน ๕๐๐ บาท (ค่าธรรมเนียมค าคัดค้านตามกฎหมายเดิมและกฎหมายฉบับ
ปัจจุบัน เสียเท่ากัน คือ ๕๐๐ บาท) เมื่อวันที่ ๑๘ ตุลาคม ๒๕๓๖ และนายทะเบียนได้มีหนังสือ
แจ้งและส่งส าเนาค าคัดค้านให้ผู้ ขอจดทะเบียนค าขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ เมื่อวันที่ ๒ ธันวาคม 
๒๕๓๖  

๕. วันที่ ๑ มีนาคม ๒๕๓๗ ผู้ขอจดทะเบียนค าขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ ได้ย่ืนค า
โต้แย้งภายในก าหนดเวลา โดยใช้แบบฟอร์มตามกฎหมายปัจจุบัน แต่เจ้าหน้าที่มิ ได้สั่งให้ช าระ
ค่าธรรมเนียม(ค่าธรรมเนียมค าโต้แย้งตามกฎหมายเดิมเสีย เร่ืองละ ๒๐๐ บาท แต่การโต้แย้งค า
คัดค้านตามกฎหมายปัจจุบันไม่ต้องเสียค่าธรรมเนียม)  และหลังจากนั้นวันที่ ๑๓ มิถุนายน 
๒๕๓๗ นายทะเบียนได้มีหนังสอืแจ้งและส่งส าเนาค าโต้แย้งให้ผู้คัดค้าน 

๖. วันที่ ๘ กรกฎาคม ๒๕๓๗ นายทะเบียนได้มีหนังสือแจ้งให้ผู้ขอจดทะเบียน
ค าขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ ช าระค่าธรรมเนียมค าโต้แย้ง ๒๐๐ บาท ภายใน ๓๐ วัน แต่มิได้ส่งทาง
ไปรษณีย์ลงทะเบียนตอบรับ และวันที่ ๒๐ มีนาคม ๒๕๓๙ นายทะเบียนได้มีหนังสือแจ้งให้ผู้ขอ
จดทะเบียนค าขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ ช าระค่าธรรมเนียมโต้แย้งภายใน ๑๕ วันนับแต่วันที่ได้รับ
หนังสือ โดยส่งทางไปรษณีย์ลงทะเบียนตอบรับ และมีผู้ลงนามรับหนังสือดังกล่าว(ชื่อ ชาตรี) 
เมื่อวันที่ ๒๕ มีนาคม ๒๕๓๙ และต่อมาในวันที่ ๙ ธันวาคม ๒๕๓๙ ผู้ขอจดทะเบียนค าขอเลขที่ 
๒๑๖๓๖๙ ได้ช าระค่าธรรมเนียมค าโต้แย้ง ๒๐๐ บาท  

๗. วันที่  ๒๓ ธันวาคม ๒๕๓๙ ผู้ คัดค้านการจดทะเบียนตามค าขอเลขที่ 
๒๑๖๓๖๙ ได้มีหนังสือถึงนายทะเบียน สรุปได้ว่า ผู้ ขอจดทะเบียนย่ืนค าโต้แย้งเมื่อวันที่  ๑ 
มีนาคม ๒๕๓๗ แต่มิได้ช าระค่าธรรมเนียมโต้แย้ง นายทะเบียนมีหนังสือลงวันที่ ๒๐ มีนาคม 
๒๕๓๙ แจ้งให้ผู้ขอจดทะเบียนช าระค่าธรรมเนียมโต้แย้งภายใน ๑๕ วัน แต่ผู้ขอจดทะเบียนมิได้

 
๒ มาตรา ๒๑  เม่ือนายทะเบียนพิจารณาแล้วเห็นควรรับจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าราย

ใด ให้นายทะเบียนประกาศค าขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายนั้นตามวิธทีี่ก าหนดไว้ในกฎเสนาบดี 



 ๔ 

ช าระและพ้นก าหนดเวลาแล้ว จึงนับได้ว่าผู้ขอจดทะเบียนละทิ้ งค าขอจดทะเบียน และขอให้นาย
ทะเบียนมีค าสั่งเพิกถอนค าขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้ารายนี้ ต่อไป 

ในส่วนปัญหาที่กรมทรัพย์สินทางปัญญาหารือตามที่ปรากฎในบันทึกแนบท้าย
หนังสือ ที่ พณ ๐๗๐๖/๙๓๘ ลงวันที่ ๑๖ กรกฎาคม ๒๕๔๐ นั้น มีประเดน็ที่เป็นปัญหารวม ๒ 
ประเดน็ คือ 

๑. การย่ืนค าโต้แย้งตามมาตรา ๒๒ แห่งพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า 
พุทธศักราช ๒๔๗๔ ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า(ฉบับที่ ๓) พ.ศ. 
๒๕๐๔ ผู้ ย่ืนค าโต้แย้งต้องช าระค่าธรรมเนียมพร้อมกบัการย่ืนค าโต้แย้งหรือไม่ 

๒. การไม่ช าระค่าธรรมเนียมภายในก าหนดเวลาย่ืนค าโต้แย้งจะมีผลเป็นการละ
ทิ้งค าขอจดทะเบียนหรือไม่ 

คณะกรรมการกฤษฎีกา(กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๘) มีความเห็นดังนี้ ใน
ประเดน็แรก นั้น มาตรา ๑๑๙๓ แห่งพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พ.ศ.๒๕๓๔ บัญญัติไว้ว่า 
ค าขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าที่ได้ย่ืนไว้แล้วตามพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า 
พุทธศักราช ๒๔๗๔ ถ้าก่อนวันที่พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พ.ศ.๒๕๓๔ ใช้บังคับ นาย
ทะเบียนได้มีค าสั่งอย่างหนึ่งอย่างใดเกี่ยวกับค าขอดังกล่าวแล้ว การด าเนินการเกี่ยวกับค าขอ
ดังกล่าวให้อยู่ในบังคับของบทบัญญัติแห่งพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ 
ต่อไปจนกว่าจะถึงที่สุด  ดังนั้ น การพิจารณาปัญหาข้อหารือข้างต้นจึงต้องพิจารณาตาม
กระบวนการคัดค้านค าขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้า และการโต้แย้งค าคัดค้านตามมาตรา 
๒๒๔ แห่งพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ ฯลฯ ซ่ึงในส่วนของการโต้แย้ง
ค าคัดค้านนั้น มาตรา ๒๒ วรรคสอง๕ ได้ก าหนดให้ผู้ขอจดทะเบียนต้องย่ืนค าโต้แย้งแถลงเหตุที่
ตนอาศัยเป็นหลักในการขอจดทะเบียน ถ้ามิได้กระท าดังกล่าวให้ถือว่าผู้ขอจดทะเบียนละทิ้งค าขอ
ของตน จากบทบัญญัติดังกล่าวเหน็ได้ว่า ในการโต้แย้งค าคัดค้านกฎหมายก าหนดแต่เพียงว่าผู้ขอ
จดทะเบียนต้องย่ืนค าโต้แย้งแถลงเหตุที่ตนอาศัยเป็นหลักในการขอจดทะเบียน ซึ่งหากผู้ขอจด
ทะเบียนย่ืนค าโต้แย้งภายในก าหนดเวลา ๙๐ วัน นับแต่วันที่ส่งส าเนาค าคัดค้านและแถลงเหตุที่
อาศัยเป็นหลักในการขอจดทะเบียน การย่ืนค าโต้แย้งนั้นกย่็อมเป็นไปโดยถูกต้อง และไม่มีเหตุให้

 
๓ มาตรา ๑๑๙  บรรดาค าขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้า ค าขอแก้ไขเปลี่ยนแปลงค าขอ

จดทะเบียน ค าขอจดทะเบียนการเปลี่ยนแปลงข้อความที่ได้จดทะเบียนแล้ว ค าขอจดทะเบียนโอนสิทธิใน
เครื่องหมายการค้า และค าขอต่ออายุเครื่องหมายการค้าที่ได้ยื่นไว้แล้วตามพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า 
พุทธศักราช ๒๔๗๔ ถ้าก่อนวันที่พระราชบัญญัตินี้ ใช้บังคับ 

(๑) นายทะเบียนยังมิได้มีค าสั่งอย่างหนึ่งอย่างใดเกี่ยวกบัค าขอดังกล่าวให้ถือว่าเป็นค าขอที่
ได้ยื่นตามพระราชบัญญัตินี้  และให้ด าเนินการเกี่ยวกบัค าขอดังกล่าวตามพระราชบัญญัตินี้  

(๒) นายทะเบียนได้มีค าสั่งอย่างหนึ่งอย่างใดเกี่ยวกับค าขอดังกล่าวแล้ว การด าเนินการ
เกี่ยวกบัค าขอดังกล่าวให้อยู่ในบังคับของบทบัญญัติแห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ 
ต่อไปจนกว่าจะถึงที่สดุ 

๔ โปรดดูเชิงอรรถที่ ๑, ข้างต้น 
๕ โปรดดูเชงิอรรถที่ ๑, ข้างต้น 



 ๕ 

วินิจฉัยว่า ผู้ขอจดทะเบียนละทิ้ งค าขอ ส าหรับการช าระค่าธรรมเนียมค าโต้แย้งค าคัดค้านนั้น 
มาตรา ๒๒ มิได้บัญญัติไว้ แต่พิจารณาได้จากกฎเสนาบดีกระทรวงพาณิชย์และคมนาคม ออก
ตามความในมาตรา ๔๖ แห่งพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พ.ศ.๒๔๗๔ (ฉบับที่ ๑) โดยข้อ 
๙๖ แห่งกฎเสนาบดีฯ ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติมโดยกฎกระทรวง ฉบับที่ ๔ (พ.ศ.๒๕๐๔) ออกตามความ
ในพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ ที่ก าหนดให้ผู้ โต้แย้งค าคัดค้านย่ืนค า
ขอตามแบบ ค.ม.๕ ก. ซึ่งแบบดังกล่าวมีช่องระบุเร่ืองค่าธรรมเนียมไว้ และส าหรับค่าธรรมเนียม
ค าโต้แย้งค าร้องคัดค้านมีอัตราตาม (๕)๗ ของกฎกระทรวงฉบับที่ ๖ (พ.ศ.๒๕๒๑) ออกตาม
ความในพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ คือ เสียในอัตรา ๒๐๐ บาท  
ดังนั้น ถ้าผู้ขอจดทะเบียนไม่ช าระค่าธรรมเนียม การย่ืนค าโต้แย้งนั้นกยั็งไม่สมบูรณ์ พนักงาน
เจ้าหน้าที่ก็อาจจะไม่ด าเนินการเกี่ยวกับค าขอนั้นจนกว่าจะมีการช าระค่าธรรมเนียม กรณีนี้
คณะกรรมการกฤษฎีกา(กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๘)เห็นว่า เทยีบเคียงได้กับการปิดอากร
แสตมป์บนตราสารตามมาตรา ๑๑๘๘ แห่งประมวลรัษฎากร ที่ก าหนดว่า ตราสารที่ไม่ปิดแสตมป์
บริบูรณ์จะใช้เป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่งไม่ได้ จนกว่าจะได้เสียอากรโดยปิดแสตมป์ครบตาม
จ านวนที่กฎหมายก าหนด   

ส่วนประเด็นที่สอง เกี่ยวกับเร่ืองการพิจารณาว่าผู้ขอจดทะเบียนเคร่ืองหมาย
การค้าที่มิได้ช าระค่าธรรมเนียมภายในก าหนดเวลาย่ืนค าโต้แย้ง จะมีผลเป็นการละทิ้ งค าขอ
หรือไม่ นั้น มีข้อพิจารณาตามบทบัญญัติแห่งพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พุทธศักราช 
๒๔๗๔ ว่า ผู้ขอจดทะเบียนได้ย่ืนค าโต้แย้งค าคัดค้านภายในเวลาที่กฎหมายก าหนดและเหตุที่ผู้
ขอจดทะเบียนอาศัยเป็นหลักในการขอจดทะเบียนรับฟังได้หรือไม่  ถ้าผู้ ขอจดทะเบียนมิได้
ด าเนินการตามที่กล่าวไว้ นายทะเบียนจึงจะให้ค าวินิจฉัยว่าผู้ขอจดทะเบียนละทิ้ งค าขอได้ ซึ่ง
พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ มีบทบัญญัติให้อ านาจนายทะเบียนมีค า
วินิจฉยัว่าผู้ขอจดทะเบียนละทิ้งค าขอได้ ๒ กรณีเท่านั้น คือ กรณีตามมาตรา ๒๒ อันเป็นปัญหาที่
หารือ และกรณีตามมาตรา ๒๖๙ ที่การจดทะเบียนกระท าให้เสร็จภายใน ๖ เดือนนับแต่วันขอจด

 
๖ ข้อ ๙ ค าคัดค้านการขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าให้ใช้แบบ ค.ม.๕ และให้แถลงเหตุ

ที่คัดค้านนั้นด้วย ค าโต้แย้งให้ใช้แบบ ค.ม.๕ ก. ค าขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าตามข้อสัญญาให้ใช้แบบ 
ค.ม.๕ ข. ค าแจ้งว่าได้ฟ้องคดีในศาลแล้วให้ใช้แบบ ค.ม.๕ ค. 

อุทธรณ์ค าสั่งหรือค าวินิจฉัยของนายทะเบียนต่อคณะกรรมการเครื่องหมายการค้า ให้ใช้
แบบ ค.ม.๖ 

๗ (๕) ค าโต้แย้งค าร้องคัดค้าน เรื่องละ ๒๐๐ บาท 
๘ มาตรา ๑๑๘  ตราสารใดไม่ปิดแสตมป์บริบูรณ์จะใช้ต้นฉบับ คู่ฉบับคู่ฉีก หรือส าเนาตรา

สารนั้นเป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่งไม่ได้ จนกว่าจะได้เสียอากรโดยปิดแสตมป์ครบจ านวนตามอัตราในบัญชี
ท้ายหมวดนี้ และขีดฆ่าแล้ว แต่ทั้งนี้ ไม่เป็นการเสื่อมสิทธิที่จะเรียกเงินเพิ่มอากรตามมาตรา ๑๑๓ และมาตรา 
๑๑๔ 

๙ มาตรา ๒๖  ถ้าการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้ากระท าให้เสรจ็ไปภายในหกเดือนนับแต่
วันขอจดทะเบียนไม่ได้เพราะความบกพร่องของผู้ขอจดทะเบียนให้นายทะเบียนแจ้งความเป็นหนังสอืให้ผู้ขอจด



 ๖ 

ทะเบียนไม่ได้เพราะความบกพร่องของผู้ขอจดทะเบียน และแม้ว่านายทะเบียนจะมีหนังสอืแจ้งไป
แล้ว ก็ยังไม่อาจด าเนินการจดทะเบียนให้เสร็จภายในเวลาที่ก าหนดในค าแจ้งความของนาย
ทะเบียนได้  ส่วนเหตุอื่นนอกจากที่ระบุไว้ข้างต้นนี้  ไม่เป็นเหตุที่นายทะเบียนจะวินิจฉัยว่าผู้ขอจด
ทะเบียนละทิ้งค าขอของตน 

 

 

(ลงชื่อ) อกัขราทร จุฬารัตน 

(นายอกัขราทร  จุฬารัตน) 

เลขาธกิารคณะกรรมการกฤษฎีกา 
 

 

ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
ธนัวาคม ๒๕๔๐    

 

 

ทะเบียนทราบ และถ้าการจดทะเบียนไม่เสรจ็ไปภายในเวลาที่ก าหนดให้ในค าแจ้งความ ท่านให้ถือว่าผู้ขอละทิ้ง
ค าขอของตน 
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             0007/2541 - บันทึก เรื่อง การยื่นคำโต้แย้งตามมาตรา ๒๒ แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔

เรื่องเสร็จที่ ๗/๒๕๔๑

บันทึก
เรื่อง  การยื่นคำโต้แย้งตามมาตรา ๒๒ แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า
พุทธศักราช ๒๔๗๔
		

กรมทรัพย์สินทางปัญญา กระทรวงพาณิชย์ ได้มีหนังสือที่ พณ ๐๗๐๖/๙๓๘ลงวันที่ ๑๖ กรกฎาคม ๒๕๔๐ ถึงสำนักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาความว่า กรมทรัพย์สินทางปัญญามีความประสงค์จะขอหารือเกี่ยวกับปัญหาการยื่นคำโต้แย้งตามมาตรา ๒๒  แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ ว่า  ก
             ารยื่นคำโต้แย้งต่อนายทะเบียนตามมาตรา ๒๒ วรรคสองดังกล่าว ผู้ขอจดทะเบียนจะต้องชำระค่าธรรมเนียมพร้อมกับการยื่นคำโต้แย้งหรือไม่ เนื่องจากบทบัญญัติดังกล่าวกำหนดไว้แต่เพียงให้ผู้ขอจดทะเบียนยื่นคำโต้แย้งภายในเก้าสิบวันนับแต่วันที่ได้ส่งสำเนาคำคัดค้านนั้น โดยมิได้กล่าวถึงการชำระค่าธรรมเนียมแต่อย่างใด นอกจากนี้การไม่ชำระค่าธรรมเนียมภายในกำหนดเวลาดังกล่าว จะมีผลเป็นการละทิ้งคำขอจดทะเบียนนั้นหรือไม่ 
ตามบันทึกแนบท้ายหนังสือหารือของกรมทรัพย์สินทางปัญญา กระทรวงพาณิชย์ดังกล่าว ปรากฏว่า เจ้าหน้าที่กรมทรัพย์สิ
             นทางปัญญามีความเห็นเกี่ยวกับประเด็นปัญหาที่หารือดังกล่าวข้างต้นแยกเป็นสองฝ่าย ดังนี้
ฝ่ายที่หนึ่ง เห็นว่าผู้ขอจดทะเบียนจะต้องยื่นคำโต้แย้งพร้อมทั้งชำระค่าธรรมเนียมภายในระยะเวลาเก้าสิบวันนับแต่วันที่ได้ส่งสำเนาคำคัดค้าน โดยมีเหตุผลดังต่อไปนี้
๑. กฎกระทรวง ฉบับที่ ๕ (พ.ศ.๒๕๑๔) ออกตามความในพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ.๒๔๗๔ กำหนดอัตราค่าธรรมเนียมคำโต้แย้งคำร้องคัดค้านไว้ ซึ่งผู้ยื่นคำขอดังกล่าวจะต้องชำระตามอัตราที่กำหนด เพื่อเป็นค่าใช้จ่ายของรัฐในการดำเนินการตามขั้นตอนเกี่ยวกับการพิจารณาคำโต
             ้แย้ง รวมถึงการดำเนินการอื่นๆ ที่เกี่ยวข้อง ดังนั้น การชำระค่าธรรมเนียมดังกล่าวจึงต้องกระทำพร้อมกับการยื่นคำโต้แย้งหากไม่ชำระค่าธรรมเนียมภายในกำหนดเวลา ๙๐ วัน จะมีผลเป็นการละทิ้งคำขอจดทะเบียนนั้น
๒. การตีความมาตรา ๒๒ วรรคสอง ตามความเห็นฝ่ายแรกนี้ จะสอดคล้องกับแนวทางปฏิบัติของนายทะเบียนซึ่งจะแจ้งให้ผู้ขอจดทะเบียนชำระค่าธรรมเนียมพร้อมกับการยื่นคำโต้แย้ง 
ฝ่ายที่สอง เห็นว่าผู้ขอจดทะเบียนไม่จำต้องยื่นคำโต้แย้งพร้อมทั้งชำระค่าธรรมเนียม โดยมีเหตุผลดังต่อไปนี้
๑. มาตรา ๒๒ วรรคสอง กำหนดไว้เพียงให้ผู้
             ขอจดทะเบียนยื่นคำโต้แย้งภายในเก้าสิบวันนับแต่วันที่ได้ส่งสำเนาคำคัดค้าน โดยมิได้กำหนดถึงการชำระค่าธรรมเนียมแต่อย่างใด เมื่อกฎหมายมิได้กำหนดไว้อย่างชัดแจ้ง ผู้ขอจดทะเบียนจึงน่าจะชำระค่าธรรมเนียมภายหลังจากวันที่ยื่นคำโต้แย้งได้
๒. ในกรณีที่ผู้ขอจดทะเบียนมิได้ชำระค่าธรรมเนียมพร้อมกับการยื่นคำโต้แย้งโดยให้ถือเป็นการละทิ้งคำขอนั้น เป็นเรื่องที่ทำให้คำขอสิ้นผลไป จึงไม่ควรตีความเคร่งครัด
กรมทรัพย์สินทางปัญญาจึงขอส่งเรื่องให้สำนักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาเพื่อนำเสนอคณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณาวินิจฉัย เพื่อกรม
             ทรัพย์สินทางปัญญาจะได้ยึดถือเป็นแนวทางปฏิบัติต่อไป

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๘) ได้รับฟังคำชี้แจงของผู้แทนกระทรวงพาณิชย์ (กรมทรัพย์สินทางปัญญา)แล้ว ปรากฎข้อเท็จจริงกรณีอันเป็นที่มาของปัญหาที่หารือว่า 
๑. วันที่ ๕ กรกฎาคม ๒๕๓๔ นายประสิทธิ์ เอื้องชูถิ่น ได้ยื่นขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้า คำขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ เพื่อใช้กับสินค้าในจำพวกที่ ๕๐ ทั้งจำพวกตามพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ ซึ่งนายทะเบียนได้มีคำสั่งถึงตัวแทนของผู้จดทะเบียนเมื่อวันที่ ๓๐ กรกฎาคม ๒๕๓๔ ว่า น
             ายทะเบียนได้พิจารณาแล้วไม่อาจรับจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าตามคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าดังกล่าวให้ได้ เนื่องจากเครื่องหมายการค้าที่ขอจดทะเบียนเหมือนหรือคล้ายกับเครื่องหมายการค้าของบุคคลอื่นที่ยื่นขอจดทะเบียนไว้เพื่อใช้กับสินค้าในจำพวกเดียวกันคือคำขอเลขที่ ๒๑๔๔๕๗ ซึ่งนายทะเบียนเห็นควรรับจดทะเบียนและมีคำสั่งให้ประกาศคำขอเลขที่ ๒๑๔๔๕๗ ดังกล่าวตามมาตรา ๒๑  เมื่อวันที่ ๒๑ มิถุนายน ๒๕๓๔ นายทะเบียนจึงมีคำสั่งให้นายประสิทธิ์ฯ รอการดำเนินการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าของตนไว้ก่อนจนกว่าการดำเนินการกับค
             ำขอจดทะเบียนเลขที่ ๒๑๔๔๕๗ จะถึงที่สุด
๒. วันที่ ๕ สิงหาคม ๒๕๓๔ นายทะเบียนมีคำสั่งจำหน่ายคำขอเลขที่๒๑๔๔๕๗ เนื่องจากไม่โต้แย้งคำคัดค้านอันถือเป็นการละทิ้งคำขอตามมาตรา ๒๒
๓. วันที่ ๓๐ กันยายน ๒๕๓๔ นายประสิทธิ์ฯ ทำการโอนคำขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ ให้กับน้องชายคือนายประเสริฐ เอื้องชูถิ่น และนายทะเบียนมีคำสั่งอนุญาต
๔. วันที่ ๒๐ กรกฎาคม ๒๕๓๖ ได้มีการประกาศโฆษณาคำขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ ตาม ๑. ในหนังสือประกาศโฆษณาคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้า ปรากฏว่าได้มีผู้ยื่นคำคัดค้านภายในกำหนดเวลา (โดยใช้แบบฟอร์มตามพระราชบัญญั
             ติเครื่องหมายการค้า พ.ศ.๒๕๓๔ ซึ่งยกเลิกพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔) พร้อมชำระค่าธรรมเนียมคัดค้าน ๕๐๐ บาท (ค่าธรรมเนียมคำคัดค้านตามกฎหมายเดิมและกฎหมายฉบับปัจจุบัน เสียเท่ากัน คือ ๕๐๐ บาท) เมื่อวันที่ ๑๘ ตุลาคม ๒๕๓๖ และนายทะเบียนได้มีหนังสือแจ้งและส่งสำเนาคำคัดค้านให้ผู้ขอจดทะเบียนคำขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ เมื่อวันที่ ๒ ธันวาคม ๒๕๓๖ 
๕. วันที่ ๑ มีนาคม ๒๕๓๗ ผู้ขอจดทะเบียนคำขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ ได้ยื่นคำโต้แย้งภายในกำหนดเวลา โดยใช้แบบฟอร์มตามกฎหมายปัจจุบัน แต่เจ้าหน้าที่มิได้สั่งให้ชำระค่าธร
             รมเนียม(ค่าธรรมเนียมคำโต้แย้งตามกฎหมายเดิมเสีย เรื่องละ ๒๐๐ บาท แต่การโต้แย้งคำคัดค้านตามกฎหมายปัจจุบันไม่ต้องเสียค่าธรรมเนียม) และหลังจากนั้นวันที่ ๑๓ มิถุนายน ๒๕๓๗ นายทะเบียนได้มีหนังสือแจ้งและส่งสำเนาคำโต้แย้งให้ผู้คัดค้าน
๖. วันที่ ๘ กรกฎาคม ๒๕๓๗ นายทะเบียนได้มีหนังสือแจ้งให้ผู้ขอจดทะเบียนคำขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ ชำระค่าธรรมเนียมคำโต้แย้ง ๒๐๐ บาท ภายใน ๓๐ วัน แต่มิได้ส่งทางไปรษณีย์ลงทะเบียนตอบรับ และวันที่ ๒๐ มีนาคม ๒๕๓๙ นายทะเบียนได้มีหนังสือแจ้งให้ผู้ขอจดทะเบียนคำขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ ชำระค่าธรรมเนียม
             โต้แย้งภายใน ๑๕ วันนับแต่วันที่ได้รับหนังสือ โดยส่งทางไปรษณีย์ลงทะเบียนตอบรับ และมีผู้ลงนามรับหนังสือดังกล่าว(ชื่อ ชาตรี) เมื่อวันที่ ๒๕ มีนาคม ๒๕๓๙ และต่อมาในวันที่ ๙ ธันวาคม ๒๕๓๙ ผู้ขอจดทะเบียนคำขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ ได้ชำระค่าธรรมเนียมคำโต้แย้ง ๒๐๐ บาท 
๗. วันที่ ๒๓ ธันวาคม ๒๕๓๙ ผู้คัดค้านการจดทะเบียนตามคำขอเลขที่ ๒๑๖๓๖๙ ได้มีหนังสือถึงนายทะเบียน สรุปได้ว่า ผู้ขอจดทะเบียนยื่นคำโต้แย้งเมื่อวันที่ ๑ มีนาคม ๒๕๓๗ แต่มิได้ชำระค่าธรรมเนียมโต้แย้ง นายทะเบียนมีหนังสือลงวันที่ ๒๐ มีนาคม ๒๕๓๙ แจ้งให้ผู้ขอจด
             ทะเบียนชำระค่าธรรมเนียมโต้แย้งภายใน ๑๕ วัน แต่ผู้ขอจดทะเบียนมิได้ชำระและพ้นกำหนดเวลาแล้ว จึงนับได้ว่าผู้ขอจดทะเบียนละทิ้งคำขอจดทะเบียน และขอให้นายทะเบียนมีคำสั่งเพิกถอนคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้ารายนี้ต่อไป
ในส่วนปัญหาที่กรมทรัพย์สินทางปัญญาหารือตามที่ปรากฎในบันทึกแนบท้ายหนังสือ ที่ พณ ๐๗๐๖/๙๓๘ ลงวันที่ ๑๖ กรกฎาคม ๒๕๔๐ นั้น มีประเด็นที่เป็นปัญหารวม ๒ ประเด็น คือ
๑. การยื่นคำโต้แย้งตามมาตรา ๒๒ แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการ
             ค้า(ฉบับที่ ๓) พ.ศ. ๒๕๐๔ ผู้ยื่นคำโต้แย้งต้องชำระค่าธรรมเนียมพร้อมกับการยื่นคำโต้แย้งหรือไม่
๒. การไม่ชำระค่าธรรมเนียมภายในกำหนดเวลายื่นคำโต้แย้งจะมีผลเป็นการละทิ้งคำขอจดทะเบียนหรือไม่
คณะกรรมการกฤษฎีกา(กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๘) มีความเห็นดังนี้ในประเด็นแรก นั้น มาตรา ๑๑๙  แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ.๒๕๓๔ บัญญัติไว้ว่า คำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าที่ได้ยื่นไว้แล้วตามพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ ถ้าก่อนวันที่พระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ.๒๕๓๔ ใช้บังคับ นายท
             ะเบียนได้มีคำสั่งอย่างหนึ่งอย่างใดเกี่ยวกับคำขอดังกล่าวแล้ว การดำเนินการเกี่ยวกับคำขอดังกล่าวให้อยู่ในบังคับของบทบัญญัติแห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ ต่อไปจนกว่าจะถึงที่สุด  ดังนั้น การพิจารณาปัญหาข้อหารือข้างต้นจึงต้องพิจารณาตามกระบวนการคัดค้านคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้า และการโต้แย้งคำคัดค้านตามมาตรา ๒๒  แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ ฯลฯ ซึ่งในส่วนของการโต้แย้งคำคัดค้านนั้น มาตรา ๒๒ วรรคสอง  ได้กำหนดให้ผู้ขอจดทะเบียนต้องยื่นคำโต้แย้งแถลงเหตุที่ตนอาศ
             ัยเป็นหลักในการขอจดทะเบียน ถ้ามิได้กระทำดังกล่าวให้ถือว่าผู้ขอจดทะเบียนละทิ้งคำขอของตน จากบทบัญญัติดังกล่าวเห็นได้ว่า ในการโต้แย้งคำคัดค้านกฎหมายกำหนดแต่เพียงว่าผู้ขอจดทะเบียนต้องยื่นคำโต้แย้งแถลงเหตุที่ตนอาศัยเป็นหลักในการขอจดทะเบียน ซึ่งหากผู้ขอจดทะเบียนยื่นคำโต้แย้งภายในกำหนดเวลา ๙๐ วัน นับแต่วันที่ส่งสำเนาคำคัดค้านและแถลงเหตุที่อาศัยเป็นหลักในการขอจดทะเบียน การยื่นคำโต้แย้งนั้นก็ย่อมเป็นไปโดยถูกต้อง และไม่มีเหตุให้วินิจฉัยว่า ผู้ขอจดทะเบียนละทิ้งคำขอ สำหรับการชำระค่าธรรมเนียมคำโต้แย้งคำคัดค้
             านนั้น มาตรา ๒๒ มิได้บัญญัติไว้ แต่พิจารณาได้จากกฎเสนาบดีกระทรวงพาณิชย์และคมนาคม ออกตามความในมาตรา ๔๖ แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ.๒๔๗๔ (ฉบับที่ ๑) โดยข้อ ๙  แห่งกฎเสนาบดีฯ ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติมโดยกฎกระทรวง ฉบับที่ ๔ (พ.ศ.๒๕๐๔) ออกตามความในพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ ที่กำหนดให้ผู้โต้แย้งคำคัดค้านยื่นคำขอตามแบบ ค.ม.๕ ก. ซึ่งแบบดังกล่าวมีช่องระบุเรื่องค่าธรรมเนียมไว้ และสำหรับค่าธรรมเนียมคำโต้แย้งคำร้องคัดค้านมีอัตราตาม (๕)  ของกฎกระทรวงฉบับที่ ๖ (พ.ศ.๒๕๒๑) ออกตามความในพ
             ระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ คือ เสียในอัตรา ๒๐๐ บาท  ดังนั้น ถ้าผู้ขอจดทะเบียนไม่ชำระค่าธรรมเนียม การยื่นคำโต้แย้งนั้นก็ยังไม่สมบูรณ์ พนักงานเจ้าหน้าที่ก็อาจจะไม่ดำเนินการเกี่ยวกับคำขอนั้นจนกว่าจะมีการชำระค่าธรรมเนียม กรณีนี้คณะกรรมการกฤษฎีกา(กรรมการร่างกฎหมาย คณะที่ ๘)เห็นว่า เทียบเคียงได้กับการปิดอากรแสตมป์บนตราสารตามมาตรา ๑๑๘  แห่งประมวลรัษฎากร ที่กำหนดว่า ตราสารที่ไม่ปิดแสตมป์บริบูรณ์จะใช้เป็นพยานหลักฐานในคดีแพ่งไม่ได้ จนกว่าจะได้เสียอากรโดยปิดแสตมป์ครบตามจำนวนที่กฎหมายกำหน
             ด  
ส่วนประเด็นที่สอง เกี่ยวกับเรื่องการพิจารณาว่าผู้ขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าที่มิได้ชำระค่าธรรมเนียมภายในกำหนดเวลายื่นคำโต้แย้ง จะมีผลเป็นการละทิ้งคำขอหรือไม่ นั้น มีข้อพิจารณาตามบทบัญญัติแห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ ว่า ผู้ขอจดทะเบียนได้ยื่นคำโต้แย้งคำคัดค้านภายในเวลาที่กฎหมายกำหนดและเหตุที่ผู้ขอจดทะเบียนอาศัยเป็นหลักในการขอจดทะเบียนรับฟังได้หรือไม่  ถ้าผู้ขอจดทะเบียนมิได้ดำเนินการตามที่กล่าวไว้ นายทะเบียนจึงจะให้คำวินิจฉัยว่าผู้ขอจดทะเบียนละทิ้งคำขอได้ ซึ่งพระราชบัญ
             ญัติเครื่องหมายการค้า พุทธศักราช ๒๔๗๔ มีบทบัญญัติให้อำนาจนายทะเบียนมีคำวินิจฉัยว่าผู้ขอจดทะเบียนละทิ้งคำขอได้ ๒ กรณีเท่านั้น คือ กรณีตามมาตรา ๒๒ อันเป็นปัญหาที่หารือ และกรณีตามมาตรา ๒๖  ที่การจดทะเบียนกระทำให้เสร็จภายใน ๖ เดือนนับแต่วันขอจดทะเบียนไม่ได้เพราะความบกพร่องของผู้ขอจดทะเบียน และแม้ว่านายทะเบียนจะมีหนังสือแจ้งไปแล้ว ก็ยังไม่อาจดำเนินการจดทะเบียนให้เสร็จภายในเวลาที่กำหนดในคำแจ้งความของนายทะเบียนได้  ส่วนเหตุอื่นนอกจากที่ระบุไว้ข้างต้นนี้ ไม่เป็นเหตุที่นายทะเบียนจะวินิจฉัยว่าผู้ขอจดทะเบี
             ยนละทิ้งคำขอของตน


(ลงชื่อ) อักขราทร จุฬารัตน
(นายอักขราทร  จุฬารัตน)
เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา


สำนักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา
ธันวาคม ๒๕๔๐   
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