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บนัทึก 
อธิบายร่างพระราชบญัญติัว่าดว้ยการท าพินยักรรม 

    
 

ความประสงค์ของรัฐบาล กค็ือ จะออกพระราชบัญญัติว่าด้วยการท าพินัยกรรม
โดยมิต้องรอการประกาศใช้ บรรพ ๖ แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะมรดกอีก
ต่อไป 

เหตุผลในเรื่องนี้  อาจรวบรวมได้ดังต่อไปนี้  
กฎหมายไทยในปัจจุบัน กฎหมายลักษณะมรดกเก่า ก าหนดว่า พินัยกรรมจะ

สมบูรณ์ได้ด้วยแบบพิธเีป็นอนัมาก ซึ่งค่อนข้างจะยุ่ง ตัวอย่างเช่น 
พินัยกรรมจะต้องมีพยานหลายคนลงลายมือชื่อรับรองจ านวนพยานเปล่ียนแปลง

ไปตามฐานันดรศักด์ิของผู้ท าพินัยกรรม (กล่าวคือ ถ้าเป็นพระภิกษุผู้มีอายุสูงกว่า ๓ หรือ ๔ คน 
ถ้าเป็นพราหมณ์ พราหมณ์หรือพระภิกษุ ๔ หรือ ๕ รูป ถ้าเป็นผู้ มีบรรดาศักด์ินาต้ังแต่ ๔๐๐ ไร่
ขึ้นไปถึง ๑๐,๐๐๐ ไร่ พยาน ๔ ถึง ๑๐ คน ถ้าเป็นบุคคลสามัญ พยานอย่างน้อย ๔ คน) 

พยานต้องถามปากค าผู้ท าพินัยกรรมสามคร้ังสามหา เพื่อให้เป็นที่พอใจว่าผู้นั้นมี
สติดี ถ้ามิฉะนั้นพินัยกรรมเป็นโมฆะ (เว้นแต่ผู้ท าพินัยกรรมจะยังมีชีวิตอยู่ต่อไป แต่ก าหนดเวลา
ที่ผู้ท าพินัยกรรมจะยังมีชีวิตอยู่นั้นเปล่ียนแปลงไปตามฐานันดรศักด์ิแห่งผู้ท าพินัยกรรมด้วย  และ
ยังอาจต้องปฏบิัติตามเง่ือนไขอื่นๆ อีกด้วย) การที่จะพิสจูน์ว่าผู้ท าพินัยกรรมมิได้ถูกถามสามคร้ัง
นั้นตามที่กฎหมายก าหนดไว้นั้นเป็นหน้าของฝ่ายที่ร้องว่าพนิัยกรรมเป็นโมฆะ 

ความบกพร่องของกฎหมายปัจจุบัน ย่อมเหน็ได้ชัดว่า 
(๑) กฎหมายปัจจุบันในเร่ืองพินัยกรรมมีแบบพิธเีก่าหรือเงื่อนไขอยู่เป็นอันมาก 

ซึ่งมิได้ด าเนินตามมุ่งหมายในบัดนี้  ดังที่กล่าวไว้ข้างต้นแล้วนั้น ถ้าจะต้องปฏบิัติตามแบบพิธนีั้นๆ 
แล้ว กย่็อมเป็นการยากล าบากและเปลืองเวลา กฎหมายต่างประเทศทุกประเทศได้พยายามท าให้
การท าพินัยกรรมเป็นสิ่งสะดวกง่าย โดยมิได้ก าหนดเง่ือนไขอันยุ่งยากขึ้นส าหรับผู้ท าพินัยกรรม 
นอกจากนั้นยังถือว่าบุคคลทุกคนโดยไม่ค านึงถึงฐานันดรศักด์ิต้องได้รับความสะดวกเช่นเดียวกัน 
และได้รับความคุ้มครองโดยข้อบังคับอย่างเดียวกนัในการท าพินัยกรรม ทั้งนี้อนุโลมตามความมุ่ง
หมายของกฎหมายไทยอันใหม่ที่สุด ซึ่งได้ยกเลิกความผิดแผกกันโดยถือตามจ านวนไร่แห่งศักดิ
นา หรือสิ่งอื่นอนัคล้ายกนั 

(๒) ในกฎหมายปัจจุบันแสดงว่ามีกรณีหลายเร่ืองที่มิได้บัญญัติไว้ดังที่ได้ท ากัน
ในกฎหมายต่างประเทศ ดังเช่นเร่ืองวันที่ท าพินัยกรรมซึ่งเป็นสิ่งที่ส าคัญย่ิงนั้น ดูเหมือนกฎหมาย
เก่ามิให้ได้รับความพิจารณาเพียงพอเลย ไม่มีบทบัญญัติยอมให้ท าพินัยกรรมในตกอยู่ในอันตราย
ใกล้ความตาย ในการสงคราม ฯลฯ 

(๓) อาจมีภัยเกิดขึ้นในนโยบายปัจจุบัน ดังเช่น ลายมือชื่อของผู้ท าพินัยกรรม 



 ๒ 

ให้ถือว่าเป็นอันสมบูรณ์ถ้าได้ท าเป็นแกงไดหรือเคร่ืองหมายอย่างอื่นเช่นนั้น หรือใช้ตราประทับ 
ข้อนี้ท าให้เกิดฉ้อโกงได้ง่าย พยานไม่มีคุณวุฒิเพียงพอที่จะวินิจฉัยถึงความมีสติปกติหรือไม่ปกติ
ของผู้ท าพินัยกรรมได้ ฯลฯ 

นโยบายแห่งร่าง ร่างที่เสนอมานี้จ ากดัเฉพาะแต่การท าพินัยกรรม 
โครงการแห่งร่างอาจย่อได้ดังนี้  
(ก) แทนที่จะมีเพียงแบบเดียวในร่างบัญญัติ ให้มีแบบพินัยกรรมหลายแบบซึ่ง

สมบูรณ์เท่ากัน เพื่อว่าผู้ท าพินัยกรรมจะได้เลือกว่าแบบใดเป็นวิธีง่ายที่สุดส าหรับตนตามแต่
พฤติการณ์   

(ข) ในบรรดาแบบที่เสนอมานี้ เป็นการสมควรที่จะกล่าวว่าเป็นการปฏิบัติตาม
ค าสั่งของคณะกรรมการราษฎรในเร่ืองมรดก) พินัยกรรมอาจสมบูรณ์ได้ เมื่อผู้ท าพินัยกรรมท า
เองผู้ เดียวโดยไม่จ าเป็นต้องมีพยาน แต่ว่าพินัยกรรมนั้นผู้ท าพินัยกรรมจะต้องเขียนด้วยตนเอง
ทั้งหมด (รวมทั้งวันเดือนปีและลายชื่อ) พินัยกรรมเช่นนี้  (เรียกว่า "โฮโลกราฟ")้้ใช้กันอยู่
เสมอๆ ในต่างประเทศ 

(ค) อนึ่ งในร่างได้บัญญัติ ว่าพินัยกรรมนั้ น เมื่ อได้ รับค าร้องขอของผู้ ท า
พินัยกรรม เจ้าหน้าที่ที่มีอ านาจในการนั้นอาจรับหรือร่างให้กไ็ด้ ข้อนี้ เป็นที่ใช้กนัอยู่ทั่วไปและอนัที่
จริงเป็นข้อรับประกันและสะดวกแก่ผู้ท าพินัยกรรมอย่างมากมาย โดยเฉพาะอย่างย่ิงเมื่อผู้ท า
พินัยกรรมอ่านเขียนหนังสอืไม่ได้ ไม่มีความสามารถ ฯลฯ 

(ง) มีบทบัญญัติที่ขาดไปเกี่ยวด้วยคนใบ้ บุคคลที่ตกอยู่ในอันตรายใกล้ความ
ตาย คนไทยที่อยู่ในเมืองต่างประเทศ เวลาสงคราม 

เมื่อบทบัญญัติบางแห่งในร่างต้องการค าอธบิาย กจ็ะปรากฏค าอธบิายอยู่ใน
ตอนท้ายมาตรานั้นๆ 
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อธิบายร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการทําพินัยกรรม

ความประสงค์ของรัฐบาล ก็คือ จะออกพระราชบัญญัติว่าด้วยการทําพินัยกรรม
โดยมิต้องรอการประกาศใช้ บรรพ ๒ แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะมรดกอีก
ต่อไป

เหตุผลในเรื่องนี้ อาจรวบรวมได้ดังต่อไปนี้

กฎหมายไทยในปัจจุบัน กฎหมายลักษณะมรดกเก่า กําหนดว่า พินัยกรรมจะ
สมบูรณ์ได้ด้วยแบบพิธีเป็นอันมาก ซึ่งค่อนข้างจะยุ่ง ตัวอย่างเช่น

พินัยกรรมจะต้องมีพยานหลายคนลงลายมือชื่อรับรองจํานวนพยานเปลี่ยนแปลง
ไปตามฐานันดรศักดิ์ของผู้ทําพิ
             นัยกรรม (กล่าวคือ ถ้าเป็นพระภิกษุผู้มีอายุสูงกว่า ๓ หรือ ๕ คน
ถ้าเป็นพราหมณ์ พราหมณ์หรือพระภิกษุ ๕ หรือ ๕ รูป ถ้าเป็นผู้มีบรรดาศักดิ์นาตั้งแต่ ๕๐๐ไร่
ขึ้นไปถึง ๑๐.๐๐๐ ไร่ พยาน ๕ ถึง ๑๐ คน ถ้าเป็นบุคคลสามัญ พยานอย่างน้อย ๕ คน)

พยานต้องถามปากคําผู้ทําพินัยกรรมสามครั้งสามหา เพื่อให้เป็นที่พอใจว่าผู้นั้นมี

สติดี ถ้ามิฉะนั้นพินัยกรรมเป็นโมฆะ (เว้นแต่ผู้ทําพินัยกรรมจะยังมีชีวิตอยู่ต่อไป แต่กําหนดเวลา
ที่ผู้ทําพินัยกรรมจะยังมีชีวิตอยู่นั้นเปลี่ยนแปลงไปตามฐานันดรศักดิ์แห่งผู้ทําพินัยกรรมด้วย และ
ยังอา
             จต้องปฏิบัติตามเงื่อนไขอื่นๆ อีกด้วย) การที่จะพิสูจน์ว่าผู้ทําพินัยกรรมมิได้ถูกถามสามครั้ง
นั้นตามที่กฎหมายกําหนดไว้นั้นเป็นหน้าของฝ่ายที่ร้องว่าพินัยกรรมเป็นโมฆะ

ความบกพร่องของกฎหมายปัจจุบัน ย่อมเห็นได้ชัดว่า

(๑) กฎหมายปัจจุบันในเรื่องพินัยกรรมมีแบบพิธีเก่าหรือเงื่อนไขอยู่เป็นอันมาก
ซึ่งมิได้ดํา เนินตามมุ่งหมายในบัดนี้ ดังที่กล่าวไว้ข้างต้นแล้วนั้น ถ้าจะต้องปฏิบัติตามแบบพิธีนั้นๆ
แล้ว ก็ย่อมเป็นการยากลําบากและเปลืองเวลา กฎหมายต่างประเทศทุกประเทศได้พยายามทําให้
การทําพินัยกรรมเป็นสิ่งสะดวกง่าย
              โดยมิได้กําหนดเงื่อนไข อันยุ่งยากขึ้นสําหรับ ผู้ทําพินัยกรรม
นอกจากนั้นยังถือว่าบุคคลทุกคนโดยไม่คํานึงถึงฐานันดรศักดิ์ต้องได้รับความสะดวกเช่นเดียวกัน
และได้รับความคุ้มครองโดยข้อบังคับอย่างเดียวกันในการทําพินัยกรรม ทั้งนี้อนุโลมตามความมุ่ง
หมายของกฎหมายไทยอันใหม่ที่สุด ซึ่งได้ยกเลิกความผิดแผกกันโดยถือตามจํานวนไร่แห่งศักดิ
นา หรือสิ่งอื่นอันคล้ายกัน

(๒) ในกฎหมายปัจจุบันแสดงว่ามีกรณีหลายเรื่องที่มิได้บัญญัติไว้ดังที่ได้ทํากัน

ในกฎหมายต่างประเทศ ดังเช่นเรื่องวันที่ทําพินัยกรรมซึ่งเป็นสิงที่สําคัญ
             ยิงนั่น ดูเหมือนกฎหมาย
เก่ามิให้ได้รับความพิจารณาเพียงพอเลย ไม่มีบทบัญญัติยอมให้ทําพินัยกรรมในตกอยู่ในอันตราย
ใกล้ความตาย ในการสงคราม ฯลฯ

(๓) อาจมีภัยเกิดขึ้นในนโยบายปัจจุบัน ดังเช่น ลายมือชื่อของผู้ทําพินัยกรรม
             [END PAGE 1]
             ๒

ให้ถือว่าเป็นอันสมบูรณ์ถ้าได้ทําเป็นแกงไดหรือเครื่องหมายอย่างอื่นเช่นนั้น หรือใช้ตราประทับ
ข้อนี้ทําให้เกิดฉ้อโกงได้ง่าย พยานไม่มีคุณวุฒิเพียงพอที่จะวินิจฉัยถึงความมีสติปกติหรือไม่ปกติ
ของผู้ทําพินัยกรรมได้ ฯลฯ

นโยบายแห่งร่าง ร่างที่เสนอมานี้จํากัดเฉพาะแต่การทําพินัยกรรม

โครงการแห่งร่างอาจย่อได้ดังนี้

(ก) แทนที่จะมีเพียงแบบเดียวในร่างบัญญัติ ให้มีแบบพินัยกรรมหลายแบบซึ่ง

สมบูรณ์เท่ากัน เพื่อว่าผู้ทําพินัยกรรมจะได้เลือกว่าแบบใดเป็นวิธีง่ายที่สุดสําหรับตนตามแต่
พฤติการณ์

(ข) ในบรรดา แบบที่เ
             สนอมานี้เป็นการสมควรที่จะกล่าวว่า เป็นการปฏิบัติตาม
คําสั่งของคณะกรรมการราษฎรในเรื่องมรดก) พินัยกรรมอาจสมบูรณ์ได้ เมื่อผู้ทําพินัยกรรมทํา
เองผู้เดียวโดยไม่จําเป็นต้องมีพยาน แต่ว่าพินัยกรรมนั้นผู้ทําพินัยกรรมจะต้องเขียนด้วยตนเอง
ทั้งหมด (รวมทั้งวันเดือนปีและลายชื่อ) พินัยกรรมเช่นนี้ (เรียกว่า ”โฮโลกราฟ')ฉใช้กันอยู่
เสมอ ๆ ในต่างประเทศ

(ค) อนึ่งในร่างได้บัญญัติว่าพินัยกรรมนัน เมื่อได้รับคําร้องขอของผู้ทํา

พินัยกรรม เจ้าหน้าที่ที่มีอํานาจในการนั้นอาจรับหรือร่างให้ก็ได้ ข้อนี้เป็นที่ใช้กันอยู่ทั่ว
             ไป และอันที่
จริงเป็นข้อรับประกันและสะดวกแก่ผู้ทําพินัยกรรมอย่างมากมาย โดยเฉพาะอย่างยิ่งเมื่อผู้ทํา
พินัยกรรมอ่านเขียนหนังสือไม่ได้ ไม่มีความสามารถ ฯลฯ

(ง) มีบทบัญญัติที่ขาดไปเกี่ยวด้วยคนใบ้ บุคคลที่ตกอยู่ในอันตรายใกล้ความ
ตาย คนไทยที่อยู่ในเมืองต่างประเทศ เวลาสงคราม

เมื่อบทบัญญัติบางแห่งในร่างต้องการคําอธิบาย ก็จะปรากฏคําอธิบายอยู่ใน
ตอนท้ายมาตรานั้นๆ
             [END PAGE 2]
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