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บนัทึก 

เรื่อง  ความรบัผิดตามกฎหมายของนายแพทยผู์ก้ระท าการวิจัยในวิชาแพทย์  
   

 

ตามหนงัสือส านกันายกรฐัมนตรี ที่ สร.๐๑๐๑/๑๑๑๑ ลงวันที่ ๒๔ กุมภาพันธ ์
๒๕๐๗ ว่า มหาวิทยาลัยแพทยศาสตร์รายงานว่า ที่ประชุมคณบดีมหาวิทยาลัยแพทยศาสตร์ได้
พิจารณาและอนุมัติเงินอุดหนุนแก่โครงการเร่ืองการศึกษาถึงการใช้ตาด าของชะนีในการผ่าตัด
เปล่ียนตาด าในผู้ป่วย ของนายแพทย์ พิศักด์ิ สุ่มสวัสด์ิ อาจารย์เอก แผนกวิชาจักษุวิทยา ซ่ึงคณะ
แพทยศาสตร์และศิริราชพยาบาลเป็นผู้เสนอแต่ที่ประชุมต้ังข้อสังเกตว่า การกระท าวิจัยในคนโดย
ใช้อวัยวะสัตว์มาใส่นั้น อาจเกิดเป็นปัญหาถึงความรับผิดในทางกฎหมายขึ้ นได้ ซึ่ งเร่ืองนี้
ศาสตราจารย์นายแพทย์สงกรานต์ นิยมเสน เสนอความเห็นว่า ควรด าเนินการขั้นทดลองจนได้
ข้อมูลชั้นมาตรฐาน (Basic Data) เป็นที่แน่นอนก่อน จึงเร่ิมท าการผ่าตัดใส่ในมนุษย์ มิฉะนั้น
อาจจะเป็นความผิดทางอาญาฐานประมาทหรือละเมิดตามกฎหมายแพ่งได้ ส านักนายกรัฐมนตรี
ได้พิจารณาแล้วเห็นว่า แม้จะเป็นโครงการวิจัยเพื่อประโยชน์ในวิชาการแพทย์ซึ่งอยู่ในขั้นทดลอง
ศึกษาค้นคว้า ก็อาจมีปัญหาความรับผิดต่อความเสียหายทั้งในทางชีวิตและร่างกายเกิดขึ้ นใน
ขณะนั้นหรือหลังจากระยะเวลานั้นได้ จึงขอให้คณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณาว่า ผู้ที่กระท าการ
วิจัยตามโครงการดังกล่าวรวมทั้งมหาวิทยาลัยแพทยศาสตร์จะต้องรับผิดต่อความเสียหายใดๆ ซ่ึง
อาจเกดิขึ้นแก่คนไข้ผู้สมัครใจจะรับการทดลองในฐานใดและตามกฎหมายใดบ้าง 

 

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย กองที่ ๑) ได้พิจารณาพร้อม
ด้วยผู้แทนมหาวิทยาลัยแพทยศาสตร์แล้ว มีความเห็นว่า  การกระท าแก่ร่างกายหรือจิตใจของ
บุคคลโดยนายแพทย์เพื่อประโยชน์ในการรักษาโรคหรือเพื่อประโยชน์แก่สุขภาพอนามัยของ
บุคคล เฉพาะอย่างย่ิงเมื่อผู้กระท ากไ็ด้ยินยอมให้กระท าด้วยนั้น ย่อมจะถือไม่ได้ว่าการกระท าของ
นายแพทย์เป็นการท าร้ายร่างกายโดยเจตนา แต่ถ้าการกระท านั้น ผู้กระท าได้กระท าโดยปราศจาก
ความระมัดระวังตามที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๕๙ วรรคสี่ ซึ่งมีว่า “กระท า
โดยประมาท ได้แก่กระท าความผิดมิใช่โดยเจตนา แต่กระท าโดยปราศจากความระมัดระวังซึ่ง
บุคคลในภาวะเช่นนั้นจักต้องมีตามวิสัยและพฤติการณ์ และผู้กระท าอาจใช้ความระมัดระวังเช่นว่า
นั้นได้ แต่หาได้ใช้ให้เพียงพอไม่” ผู้กระท ากอ็าจมีความผิดฐานท าร้ายร่างกายโดยประมาท และ
อาจต้องรับผิดฐานละเมิดในทางแพ่งได้ 

การวินิจฉัยว่าการกระท าอย่างใดเป็นการกระท าโดยประมาท หรือใช้ความ
ระมัดระวังไม่เพียงพออนัจะเป็นความผิดนั้น กต้็องพิจารณาตามข้อเทจ็จริงทั้งในทางหลักวิชาและ
ทางปฏิบัติ ตลอดทั้งฐานะส่วนตัวของผู้กระท าการวิจัยและความเหมาะสมแก่กรณีเป็นเร่ืองๆ ไป 

 

ส่งพร้อมหนังสอืที่ สร.๐๙๐๓/๒๔๒๖ ลงวันที่ ๒๓ เมษายน ๒๕๐๗ 



 ๒ 

ซึ่งพอจะกล่าวเป็นหลักได้ว่า ถ้าผู้กระท าการวิจัยได้กระท าไปโดยไม่มีความรู้ความช านาญเพียงพอ 
และไม่ใช้ความระมัดระวังอันสมควรแก่ฐานะของตน ย่อมถือได้ว่ากระท าโดยประมาท แต่อย่างไร
กต็าม คณะกรรมการกฤษฎีกาไม่อาจให้ความเห็นได้ว่า วิธีด าเนินงานวิจัยตามโครงการวิจัยของ
นายแพทย์พิศักด์ิ สุ่มสวัสด์ิ นั้น  เป็นวิธีที่สมควรแก่กรณีแล้วหรือไม่ เพราะเม่ือพิจารณาในแง่
ความผิดทางคดี ย่อมเป็นเร่ืองที่ศาลจะต้องวินิจฉัยชี้ ขาดจากพยานหลักฐานของคู่ความทั้งสอง
ฝ่ายที่น าสบืเสนอต่อศาล และความเห็นของพยานผู้เชี่ยวชาญย่อมเป็นเคร่ืองประกอบการวินิจฉัย
ที่ส าคัญส่วนหนึ่ง ตามที่ศาสตราจารย์นายแพทย์สงกรานต์ นิยมเสนให้ความเหน็ว่าควรกระท าการ
วิจัยจนได้ Basic Data  เสยีก่อนแล้ว จึงท าการขั้นผ่าตัดผู้ป่วยต่อไปนั้น เป็นความเห็นในหลักวิชา
ว่าเป็นเหตุให้เกิดผลแห่งความเสียหายขึ้น แต่ถ้ามีความเห็นของผู้อื่นประการใดอีก กเ็ป็นปัญหา
ข้อเทจ็จริงที่จะต้องพิเคราะห์เหตุผลของทั้งสองฝ่าย 

ส าหรับมหาวิทยาลัยแพทยศาสตร์จะต้องรับผิดด้วยหรือไม่นั้น ถ้าล าพังผู้กระท า
การวิจัยกระท าการโดยประมาทในเร่ืองนี้  มหาวิทยาลัยต้องรับผิดในทางอาญาอย่างใดไม่ เพราะ
ไม่มีกฎหมายบัญญัติให้รับผิด แต่ถ้าเป็นเร่ืองที่มหาวิทยาลัยถึงแก่บังคับหรือยุยงส่งเสริมให้ผู้วิจัย
กระท าการอันเป็นการประมาทที่มีโทษทางอาญา เพื่อให้สมประโยชน์ของมหาวิทยาลัยโดยตรง 
มหาวิทยาลัยกอ็าจมีความรับผิดในทางอาญาในฐานะที่มหาวิทยาลัยเป็นผู้ประมาทเอง (เทยีบค า
พิพากษาฎีกาที่ ๒๑๙/๒๕๐๐ และ ๗๘๗ - ๗๘๘/๒๕๐๖) 

ในทางแพ่งนั้น เมื่อปรากฏว่าผู้กระท าการวิจัยได้กระท าไปในฐานะเป็นผู้แทนของ
มหาวิทยาลัยตามหน้าที่ มหาวิทยาลัยกต้็องร่วมรับผิดกับผู้กระท าการวิจัยตามประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๗๖๑ นั้นด้วยหากการกระท านั้นเป็นการกระท าโดยประมาท 

 

(ลงชื่อ) เสกล บุณยัษฐิติ 
(นายเสกล บุณยัษฐิติ) 

รองเลขาธกิารคณะกรรมการกฤษฎีกา 
รักษาราชการแทน เลขาธกิารคณะกรรมการกฤษฎีกา 

 

 

 

ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
เมษายน ๒๕๐๗ 

 
๑ มาตรา ๗๖  ผู้จัดการทั้งหลายกด็ี ผู้แทนอื่นๆ กด็ี ของนิติบุคคล หากท าการตามหน้าที่ได้

ท าให้เกิดความเสียหายอย่างหนึ่งอย่างใดแก่บุคคลอื่นไซร้ ท่านว่านิติบุคคลจ าต้องเสียค่าสินไหมทดแทนเพื่อ
ความเสยีหายนั้น แต่มีสทิธจิะไล่เบ้ียเอาแก่ตัวผู้เป็นต้นเหตุท าความเสยีหายได้ภายหลัง 

ถ้าและความเสียหายแก่บุคคลอื่นนั้นเกดิแต่ท าการอนัใดอนัหนึ่ง ซึ่งมิได้อยู่ภายในขอบวัตถุ
ที่ประสงค์แห่งนิติบุคคลนั้นไซร้ ท่านว่าสมาชิกหรือผู้จัดการทั้งหลายเหล่านั้นบรรดาที่ได้ออกเสียงลงมติให้ท า
การเช่นนั้น กบัทั้งผู้จัดการและผู้แทนอื่นๆ ทั้งหลาย บรรดาที่ได้เป็นผู้ลงมือท าการ จะต้องรับผิดร่วมกันออกใช้
ค่าสนิไหมทดแทน 
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เรื่อง ความรับผิดตามกฎหมายของนายแพทย์ผู้กระทําการวิจัยในวิชาแพทย์

ตามหนังสือสํานักนายกรัฐมนตรี ที่ สร.๐๐๐๑/๑๑๑๑ ลงวันที่ ๒๕ กุมภาพันธ์
๒๕๐ ว่า มหาวิทยาลัยแพทยศาสตร์รายงานว่า ที่ประชุมคณบดีมหาวิทยาลัยแพทยศาสตร์ได้
พิจารณาและอนุมัติเงินอุดหนุนแก่โครงการเรื่องการศึกษาถึงการใช้ตาดําของชะนีในการผ่าตัด
เปลี่ยนตาดําในผู้ป่วย ของนายแพทย์ พิศักดิ์ สุ่มสวัสดิ์ อาจารย์เอก แผนกวิชาจักษุวิทยา ซึ่งคณะ
แพทยศาสตร์และศิริราชพยาบาลเป็นผู้เสนอแต่ที่ประชุมตั้งข้อสังเกตว่า การกระท
             ําวิจัยในคนโดย
ใช้อวัยวะสัตว์มาใส่นั้น อาจเกิดเป็นปัญหาถึงความรับผิดในทางกฎหมายขึ้นได้ ซึ่งเรื่องนี้
ศาสตราจารย์นายแพทย์สงกรานต์ นิยมเสน เสนอความเห็นว่า ควรดําเนินการขั้นทดลองจนได้
ข้อมูลชั้นมาตรฐาน (Basic Data) เป็นที่แน่นอนก่อน จึงเริ่มทําการผ่าตัดใส่ในมนุษย์ มิฉะนั้น
อาจจะเป็นความผิดทางอาญาฐานประมาทหรือละเมิดตามกฎหมายแพ่งได้ สํานักนายกรัฐมนตรี
ได้พิจารณาแล้วเห็นว่า แม้จะเป็นโครงการวิจัยเพื่อประโยชน์ในวิชาการแพทย์ซึ่งอยู่ในขั้นทดลอง
ศึกษาค้นคว้า ก็อาจมีปัญหาความรับผิดต่อความเสียหายทั้งในทางชีว
             ิตและร่างกายเกิดขึ้นใน
ขณะนั้นหรือหลังจากระยะเวลานั้นได้ จึงขอให้คณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณาว่า ผู้ที่กระทําการ
วิจัยตามโครงการดังกล่าวรวมทั้งมหาวิทยาลัยแพทยศาสตร์จะต้องรับผิดต่อความเสียหายใดๆ ซึ่ง
อาจเกิดขึ้นแก่คนไข้ผู้สมัครใจจะรับการทดลองในฐานใดแล ะตามกฎหมายใดบ้าง

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย กองที่ ๑) ได้พิจารณาพร้อม
ด้วยผู้แทนมหาวิทยาลัยแพทยศาสตร์แล้ว มีความเห็นว่า การกระทําแก่ร่างกายหรือจิตใจของ
บุคคลโดยนายแพทย์เพื่อประโยชน์ในการรักษาโรคหรือเพื่อประโยชน์แก่สุขภาพอนามัยของ
บุคคล เฉพา ะ
             อย่างยิ่งเมื่อผู้กระทําก็ได้ยินยอมให้กระทําด้วยนั้น ย่อมจะถือไม่ได้ว่าการกระทําของ
นายแพทย์เป็นการทําร้ายร่างกายโดยเจตนา แต่ถ้าการกระทํานั้น ผู้กระทําได้กระทําโดยปราศจาก
ความระมัดระวังตามที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๕๓ วรรคสี่ ซึ่งมีว่า “กระทํา
โดยประมาท ได้แก่กระทําความผิดมิใช่โดยเจตนา แต่กระทําโดยปราศจากความระมัดระวังซึ่ง
บุคคลในภาวะเช่นนั้นจักต้องมีตามวิสัยและพฤติการณ์ และผู้กระทําอาจใช้ความระมัดระวังเช่นว่า
นั้นได้ แต่หาได้ใช้ให้เพียงพอไม่” ผู้กระทําก็อาจมีความผิดฐานทําร้ายร่างกายโดย
             ประมาท was
อาจต้องรับผิดฐานละเมิดในทางแพ่งได้

การวินิจฉัยว่าการกระทําอย่างใดเป็นการกระทําโดยประมาท หรือใช้ความ
ระมัดระวังไม่เพียงพออันจะเป็นความผิดนั้น ก็ต้องพิจารณาตามข้อเท็จจริงทั้งในทางหลักวิชาและ

ทางปฏิบัติ ตลอดทั้งฐานะส่วนตัวของผู้กระทําการวิจัยและความเหมาะสมแก่กรณีเป็นเรื่องๆ ไป

ส่งพร้อมหนังสือที่ สร.๐๓๐๓/๒๕๒๒ ลงวันที่ ๒๓ เมษายน ๒๕๐๑
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ซึ่งพอจะกล่าวเป็นหลักได้ว่า ถ้าผู้กระทําการวิจัยได้กระทําไปโดยไม่มีความรู้ความชํานาญเพียงพอ
และไม่ใช้ความระมัดระวังอันสมควรแก่ฐานะของตน ย่อมถือได้ว่ากระทําโดยประมาท แต่อย่างไร
ก็ตาม คณะกรรมการกฤษฎีกาไม่อาจให้ความเห็นได้ว่า วิธีดําเนินงานวิจัยตามโครงการวิจัยของ

2

นายแพทย์พิศักดิ์ สุ่มสวัสดิ นั้น เป็นวิธีที่สมควรแก่กรณีแล้วหรือไม่ เพราะเมื่อพิจารณาในแง่
ความผิดทางคดี ย่อมเป็นเรื่องที่ศาลจะต้องวินิจฉัยชี้ขาดจากพยานหลักฐานของคู่ความทั้งสอง
ฝ่ายที่นําสืบเสนอต่อศาล และความเห็นของพยานผู้เชี่ยวชาญย
             ่อมเป็นเครื่องประกอบการวินิจฉัย
ที่สําคัญส่วนหนึ่ง ตามที่ศาสตราจารย์นายแพทย์สงกรานต์ นิยมเสนให้ความเห็นว่าควรกระทําการ
วิจัยจนได้ Basic Data เสียก่อนแล้ว จึงทําการขั้นผ่าตัดผู้ป่วยต่อไปนั้น เป็นความเห็นในหลักวิชา
ว่าเป็นเหตุให้เกิดผลแห่งความเสียหายขึ้น แต่ถ้ามีความเห็นของผู้อื่นประการใดอีก ก็เป็นปัญหา
ข้อเท็จจริงที่จะต้องพิเคราะห์เหตุผลของทั้งสองฝ่าย

สําหรับมหาวิทยาลัยแพทยศาสตร์จะต้องรับผิดด้วยหรือไม่นั้น ถ้าลําพังผู้กระทํา
การวิจัยกระทําการโดยประมาทในเรื่องนี้ มหาวิทยาลัยต้องรับผิดในทางอาญาอย่
             างใดไม่ เพราะ
ไม่มีกฎหมายบัญญัติให้รับผิด แต่ถ้า เป็นเรื่องที่มหาวิทยาลัยถึงแก่บังคับหรือยุยงส่งเสริมให้ผู้วิจัย
กระทําการอันเป็นการประมาทที่มีโทษทางอาญา เพื่อให้สมประโยชน์ของมหาวิทยาลัยโดยตรง
มหาวิทยาลัยก็อาจมีความรับผิดในทางอาญาในฐานะที่มหาวิทยาลัยเป็นผู้ประมาทเอง (เทียบคํา
พิพากษาฎีกาที่ ไ๒๑๓๕/๒๕๐๐ และ Mea - ๕๕/๒๕๐อ)

ในทางแพ่งนั้น เมื่อปรากฏว่าผู้กระทําการวิจัยได้กระทําไปในฐานะเป็นผู้แทนของ
มหาวิทยาลัยตามหน้าที่ มหาวิทยาลัยก็ต้องร่วมรับผิดกับผู้กระทําการวิจัยตามประมวลกฎหมาย

แพ่งและพาณิชย์ ม
             าตรา อ? นั้นด้วยหากการกระทํานั้นเป็นการกระทําโดยประมาท

(ลงชื่อ) เสกล บุณยัษฐิติ
(นายเสกล บุณยัษฐิติ)
รองเลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา
รักษาราชการแทน เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา

สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา
เมษายน ๒๕๐

* มาตรา a ผู้จัดการทั้งหลายก็ดี ผู้แทนอื่นๆ ก็ดี ของนิติบุคคล หากทําการตามหน้าที่ได้
ทําให้เกิดความเสียหายอย่างหนึ่งอย่างใดแก่บุคคลอื่นไซร้ ท่านว่านิติบุคคลจําต้องเสียค่าสินไหมทดแทนเพื่อ
ความเสียหายนั้น แต่มีสิทธิจะไล่เบี้ยเอาแก่ตัวผู้เป็นต้นเหตุทําความเสียหายได้ภายหลัง

ถ้าและความเสีย
             หายแก่บุคคลอื่นนั้นเกิดแต่ทําการอันใดอันหนึ่ง ซึ่งมิได้อยู่ภายในขอบวัตถุ
ที่ประสงค์แห่งนิติบุคคลนั้นไซร์ ท่านว่าสมาชิกหรือผู้จัดการทั้งหลายเหล่านั้นบรรดาที่ได้ออกเสียงลงมติให้ทํา
การเข่นนั้น กับทั้งผู้จัดการและผู้แทนอื่นๆ ทั้งหลาย บรรดาที่ได้เป็นผู้ลงมือทําการ จะต้องรับผิดร่วมกันออกใช้

ค่าสินไหมทดแทน
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