
 

เรื่องเสร็จที่ ๔๖/๒๔๘๐ 

 

บนัทึก 

เรื่อง  อ ำนำจปลดักิ่งอ ำเภอตำมมำตรำ ๕๘ แห่งประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ  
    

 

กระทรวงมหำดไทย หารือปัญหามาว่า  ปลัดกิ่งอ าเภอจะมีอ านาจออกหมาย
อาญาตามมาตรา ๕๘ แห่งประมวลกฎหมายวิธพีิจารณาความอาญาหรือไม่ 

ในส่วนที่ เกี่ยวแก่การบริหารราชการของอ าเภอนั้น มาตรา ๒ ข้อ ๑๗ แห่ง
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาได้ระบุรายชื่อพนักงานฝ่ายปกครองชั้นผู้ ใหญ่ซึ่งเป็นผู้
ได้รับมอบหมายอ านาจในกรณีที่เกี่ยวแก่ความอาญา  (โดยเฉพาะอย่างย่ิง ในเร่ืองออกหมาย
อาญาตามมาตรา ๕๘) ว่า "นายอ าเภอหรือผู้รักษาการแทน" 

ที่บัญญัติ ถ้อยค าไว้ดังกล่าวแล้วก็เพื่ อประสงค์จะไม่ให้อ านาจที่ ให้ไว้แก่
นายอ าเภอขยายไปถึงบุคคลอื่นที่ไม่มีคุณวุฒิเท่านายอ าเภอ  ค าว่า "ผู้ รักษาการแทน"หมายความ
โดยชัดเจนถึงเจ้าพนักงานผู้มีอ านาจท าการแทนนายอ าเภอชั่วเวลาที่ยังไม่มีการตั้งแต่งนายอ าเภอ  
หรือนายอ าเภอไม่อยู่โดยเหตุใดเหตุหนึ่ง  เป็นต้นว่าลาป่วย ฯลฯ 

ตามมาตรา ๗๑ แห่งพระราชบัญญัติปกครองท้องที่ พ.ศ.๒๔๕๗  ปลัดอ าเภอมี
หน้าที่บริหารราชการกิ่งอ าเภอตามที่ผู้ ว่าราชการเมืองได้ก าหนดกจิการและแยกไปเป็นส่วนส าหรับ
กิ่งอ าเภอนั้น  กิจการที่แยกออกไปนี้   ตามความในข้อ ๓ แห่งกฎกระทรวงมหาดไทยลงวันที่ ๒๐ 
กุมภาพันธ ์ร.ศ.๑๒๑ หมายความถึง "การสบืสวนคดีอาญา" ด้วย 

มีข้อที่น่าค านึงว่า  เมื่อมีกฎหมายอยู่ดังกล่าวแล้ว ทางราชการได้ด าเนินการตาม
กฎหมายนั้นอย่างไร  ข้อนี้ ได้สอบสวนจากกระทรวงมหาดไทยได้ความว่า ทางราชการหาได้
ก าหนดกจิการแยกไปให้กิ่งอ าเภอท าไม่ แต่ให้อยู่ในดุลยพินิจของข้าหลวงประจ าจังหวัด  อย่างไร
กด็ี กระทรวงมหาดไทยได้สั่งไปว่า "ต้องไม่ใช่กิจการซึ่งกฎหมายได้บัญญัติไว้ให้เป็นอ านาจของ
นายอ าเภอโดยเฉพาะ" (ดูหนังสือกระทรวงมหาดไทยที่ ๒๖๔๖๔/๗๙  ลงวันที่ ๑๙ กุมภาพันธ ์ 
พ.ศ.๒๔๗๙) 

โดยเหตุนี้   ถ้าหากจะพิจารณาข้อความข้างบนนี้ แล้ว  น่าจะเป็นว่าได้มีการ
ระมัดระวังกันที่จะไม่ให้ปลัดกิ่งอ าเภอท ากิจการของอ าเภอ  ให้ท าแต่กิจการที่ได้แยกไปให้   ถ้า
หากยอมรับฟังการตีความในถ้อยค าตามที่ได้กล่าวมาข้างบนนี้ แล้ว ถ้อยค าที่ใช้ในมาตรา ๕๘  
แห่งประมวลกฎหมายวิธพีิจารณาความอาญานั้น  น่าจะไม่หมายถึงปลัดกิ่งอ าเภอ  เพราะมาตรานี้
ระบุไว้โดยเฉพาะถึงบุคคล "ผู้รักษาการแทน" เท่านั้น 

 

 

(ลงชื่อ) เดือน บุนนาค 

(นายเดือน บุนนาค) 
 

ส่งพร้อมกบัหนังสอืที่ ๖๒๕/๒๔๘๐ ลงวันที ่๗ สงิหาคม ๒๔๘ 
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เรื่อง อํานาจปลัดกิงอําเภอตามมาตรา ๕๕ แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา ความอาญา

กระทรวงมหาดไทย หารือบปัญหามาว่า ปลัดกิงอําเภอจะมีอํานาจออกหมาย
อาญาตามมาตรา ๕๕ แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาหรือไม่
ในส่วนทีเกี่ยวแก่การบริหารราชการของอําเภอนัน มาตรา ๒ ข้อ ow แห่ง

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาได้ระบุรายชือพนักงานฝ่ายปกครองชันผู้ใหญ่ ซึ่งเป็นผู้
ได้รับมอบหมายอํานาจในกรณีที่เกียวแก่ความอาญา (โดยเฉพาะอย่างยิง ในเรืองออกหมาย
อาญาตามมาตรา ๕๕) ว่า ”นายอําเภอหรือผู้
             รักษาการแทน”

ที่บัญญัติถ้อยคําไว้ดังกล่าวแล้วก็เพื่อประสงค์จะไม่ให้อํานาจที่ให้ไว้แก่
นายอําเภอขยายไปถึงบุคคลอื่นที่ไม่มีคุณวุฒิเท่านายอําเภอ คําว่า "ผู้รักษาการแทน” หมายความ
โดยชัดเจนถึงเจ้าพนักงานผู้มีอํานาจทําการแทนนายอําเภอชั่วเวลาที่ยังไม่มีการตั้งแต่งนายอําเภอ
หรือนายอําเภอไม่อยู่โดยเหตุใดเหตุหนึ่ง เป็นต้นว่าลาป่วย ฯลฯ

ตามมาตรา vo แห่งพระราชบัญญัติปกครองท้องที่ พ.ศ.๒๕๕๐ ปลัดอําเภอมี
หน้าที่บริหารราชการกิ่งอําเภอตามที่ผู้ว่าราชการเมืองได้กําหนดกิจการและแยกไปเป็นส่วนสําหรับ
กิ่งอําเภอนั้น 
             กิจการที่แยกออกไปนี้ ตามความในข้อ ๓ แห่งกฎกระทรวงมหาดไทยลงวันที่ ๒๐
กุมภาพันธ์ ร.ศ.๑๒๑ หมายความถึง ”การสืบสวนคดีอาญา” ด้วย

มีข้อที่น่าคํานึงว่า เมื่อมีกฎหมายอยู่ดังกล่าวแล้ว ทางราชการได้ดําเนินการตาม
กฎหมายนั้นอย่างไร ข้อนี้ได้สอบสวนจากกระทรวงมหาดไทยได้ความว่า ทางราชการหาได้
กําหนดกิจการแยกไปให้กิ่งอําเภอทําไม่ แต่ให้อยู่ในดุลยพินิจของข้าหลวงประจําจังหวัด อย่างไร
ก็ดี กระทรวงมหาดไทยได้สั่งไปว่า "ต้องไม่ใช่กิจการซึ่งกฎหมายได้บัญญัติไว้ให้เป็นอํานาจของ
นายอําเภอโดยเฉพาะ” (ดูหนังสือกระทรวงมหาดไทยท
             ี่ ๒๒๕๒๕/๓๓ ลงวันที่ ๑๓ กุมภาพันธ์
พ.ศ.๒๕๓๑๓)

โดยเหตุนี้ ถ้าหากจะพิจารณาข้อความข้างบนนี้แล้ว น่าจะเป็นว่าได้มีการ
ระมัดระวังกันที่จะไม่ให้ปลัดกิ่งอําเภอทํากิจการของอําเภอ ให้ทําแต่กิจการที่ได้แยกไปให้ ถ้า
หากยอมรับฟังการตีความในถ้อยคําตามที่ได้กล่าวมาข้างบนนี้แล้ว ถ้อยคําที่ใช้ในมาตรา ๕๕
แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญานั้น น่าจะไม่หมายถึงปลัดกิ่งอําเภอ เพราะมาตรานี้
ระบุไว้โดยเฉพาะถึงบุคคล "ผู้รักษาการแทน” เท่านั้น

(ลงชื่อ) เดือน บุนนาค

(นายเดือน บุนนาค)

ส่งพร้อมกับหนังสือที่ ๒๒๕/๒๕๕๐ ลง
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