
เรื่องเสร็จที่ ๔๔/๒๔๗๘ 

 

บนัทึก 

เรื่อง  มาตรา ๓๓๕ (๒) แห่งกฎหมายลกัษณะอาญา 

    

 

กฎหมายลักษณะอาญา มาตรา ๓๓๕ (๒) บัญญัติว่า ผู้ใดถืออาวุธ ซึ่งอาจท าให้
เป็นที่ หวาดเสียวแก่สาธารณชน หรือมีอาวุธพาไปในถนนทางหลว ง หรือที่ ประชุมชน
สาธารณสถานต่างๆ โดยมันมิได้รับอนุญาตจากเจ้าพนักงานอันชอบด้วยกฎหมายให้พาไปได้ ท่าน
ว่ามันกระท าผิด  ต้องระวางโทษชั้น ๑ และให้ริบศาตราวุธนั้นเสยีด้วย 

กระทรวงมหาดไทยได้ขอให้คณะกรรมการกฤษฎีกาออกความเห็นเกี่ยวแก่ เจ้า
พนักงาน กล่าวคือ เจ้าพนักงานที่มีอ านาจอนุญาต 

คณะกรรมการกฤษฎีกา (อนุกรรมการร่างกฎหมาย ชุดที่ ๓) ได้พิจารณาเร่ืองนี้
แล้ว  มีความเหน็ว่า ปัญหาข้อนี้จะวินิจฉัยลงไปเดด็ขาดโดยกฎหมายลักษณะอาญามิได้เพราะเหตุ
ว่าในเวลาที่ประกาศใช้กฎหมายลักษณะอาญา (ร.ศ.๑๒๗) นั้น  ความยุ่งยากในเร่ืองนี้ น่าจะไม่
เกิดขึ้ นร้ายแรงนัก แต่ในบัดนี้ อ านาจและหน้าที่อันตกอยู่แก่ เจ้าพนักงานฝ่ายปกครองนั้นมีอยู่
มากมายหลายประการ  และเมื่อจะก าหนดตั้งเจ้าพนักงานผู้มีอ านาจในการนี้ ขึ้ น  อาจจะเกิดมี
ปัญหา  หรือข้อโต้เถียงต่างๆ อย่างน้อยที่สุดการปฏิบัติการของเจ้าพนักงานต่างๆ อาจเกิดขัดกัน
ขึ้นในระหว่างกันเอง  ซึ่งโดยสุจริตต่างคนกต่็างถือว่าตนเป็นพนักงานเจ้าหน้าที่  ซึ่งมีอ านาจที่จะ
อนุญาตได้  ทั้งนี้ เป็นสิ่งที่ไม่พึงปรารถนา  จึงเป็นการสมควรที่จะป้องกนัมิให้มีความยุ่งยากเช่นว่า
นั้น  และนอกจากนั้นแล้วจ าต้องค านึงถึงประโยชน์ของประชาชนพลเมืองด้วย  เพราะเหตุว่าไม่มี
อะไรที่จะเป็นทางให้เขาทราบได้ว่า  จะต้องขออนุญาตต่อเจ้าพนักงานผู้ใด  ตามกฎหมายที่ออกใช้
ในตอนหลังๆ นี้   เมื่อมีบัญญัติว่าจะต้องได้รับอนุญาตจากพนักงานเจ้าหน้าที่แล้วก็ได้มีบท
วิเคราะห์ศัพท์ของค าว่า พนักงานเจ้าหน้าที่  ไว้เสมอ และตกลงว่า วิธีนี้ เป็นวิธีที่ได้รับความ
เหน็ชอบโดยทั่วไปกนัแล้ว  คณะกรรมการกฤษฎีกาจึงเหน็ควรที่จะด าเนินตามนโยบายอันเดียวกัน
นี้   โดยออกกฎหมายเป็นพิเศษก าหนดทั้งพนักงานเจ้าหน้าที่ เพื่ อปฏิบัติการให้เป็นไปตาม
กฎหมายลักษณะอาญา มาตรา ๓๓๕ (๒) และเห็นว่าเนื่องแต่การนี้ เป็นเพียงที่จะด าเนินการตาม
บทกฎหมายที่ก าลังใช้บังคับอยู่ จะตราไว้เป็นพระราชกฤษฎีกากเ็ป็นการเพียงพอแล้ว 

ในเร่ืองก าหนดอายุของใบอนุญาตนั้น คณะกรรมการกฤษฎีกามีความเห็นว่า
ตราบใดที่ใบอนุญาตนั้น เจ้าพนักงานผู้ออกใบอนุญาตยังมิได้เพิกถอนเสีย ย่อมสมบูรณ์ใช้ได้
ตลอดไป  เว้นแต่จะมีก าหนดเวลาระบุไว้ในใบอนุญาตนั้นเอง 

ส่วนท้องที่หรือสถานที่  ซึ่ งใบอนุญาตจะใช้ได้เพียงใดนั้ น  คณะกรรมการ
กฤษฎีกามีความเห็นว่า พนักงานเจ้าหน้าที่จะออกใบอนุญาตให้ใช้ได้ในท้องที่อื่นนอกไปจากท้องที่
ซึ่งตนมีอ านาจหน้าที่อยู่มิได้  แต่ทั้งนี้ จะต้องค านึงถึงเหตุการณ์ ทั้งหลายที่ปรากฏโดยแท้จริง  
เพื่อให้ความสะดวกแก่ประชาชนพลเมืองที่ได้กระท าการโดยสจุริต เช่นตัวอย่างว่าอาจจะ มีบุคคล
ผู้หนึ่งขออนุญาตมีอาวุธปืนบรรจุกระสนุพาติดตัวไปในการเดินทาง ผ่านหลายท้องที่ ซ่ึงจะต้องอยู่



 ๒ 

ในอ านาจหน้าที่ของเจ้าพนักงานหลายคนด้วยกัน  ในกรณีเช่นนี้ ควรให้เจ้าพนักงานแห่งท้องที่ที่
คนนั้นออกเดินทางนั้น มีอ านาจออกใบอนุญาตให้เป็นพิเศษเพื่อให้ใช้ได้ตลอดระยะการเดินทาง
จนถึงสถานที่ปลายทาง  และให้เจ้าพนักงานนั้นบันทกึเหตุพิเศษไว้ในใบอนุญาตนั้นด้วย 

 

 

(ลงนาม)  หลวงประพนธน์ิติสรรค์ 
เลขาธกิาร 
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Gari มาตรา ๓๓๕ (lo) แห่งกฎหมายลักษณะอาญา

กฎหมายลักษณะอาญา มาตรา ๓๓๕ (๒) บัญญัติว่า ผู้ใดถืออาวุธ ซึ่งอาจทําให้
เป็นที่หวาดเสียวแก่สาธารณชน หรือมีอาวุธพาไปในถนนทางหลวง หรือที่ประชุมชน
สาธารณสถานต่างๆ โดยมันมิได้รับอนุญาตจากเจ้าพนักงานอันชอบด้วยกฎหมายให้พาไปได้ ท่าน
ว่ามันกระทําผิด ต้องระวางโทษชั้น ๑ และให้ริบศาตราวุธนั้นเสียด้วย

กระทรวงมหาดไทยได้ขอให้คณะกรรมการกฤษฎีกาออกความเห็นเกี่ยวแก่ เจ้า
พนักงาน กล่าวคือ เจ้าพนักงานที่มีอํานาจอนุญาต

คณะกรรมการกฤษฎีกา (
             อนุกรรมการร่างกฎหมาย ชุดที่ ๓) ได้พิจารณาเรื่องนี้
แล้ว มีความเห็นว่า ปัญหาข้อนี้จะวินิจฉัยลงไปเด็ดขาดโดยกฎหมายลักษณะอาญามิได้เพราะเหตุ
ว่าในเวลาที่ประกาศใช้กฎหมายลักษณะอาญา (ร.ศ.๑๒๓) นั้น ความยุ่งยากในเรื่องนี้น่าจะไม่
เกิดขึ้นร้ายแรงนัก แต่ในบัดนี้อํานาจและหน้าที่อันตกอยู่แก่เจ้าพนักงานฝ่ายปกครองนั้นมีอยู่
มากมายหลายประการ และเมื่อจะกําหนดตั้งเจ้าพนักงานผู้มีอํานาจในการนี้ขึ้น อาจจะเกิดมี
ปัญหา หรือข้อโต้เถียงต่างๆ อย่างน้อยที่สุดการปฏิบัติการของเจ้าพนักงานต่าง ๆ อาจเกิดขัดกัน
ขึ้นในระหว่างกัน
             เอง ซึ่งโดยสุจริตต่างคนก็ต่างถือว่าต นเป็นพนักงานเจ้าหน้าที่ ซึ่งมีอํานาจที่จะ
อนุญาตได้ ทั้งนี้เป็นสิ่งที่ไม่พึงปรารถนา จึงเป็นการสมควรที่จะป้องกันมิให้มีความยุ่งยากเช่นว่า
นั้น และนอกจากนั้นแล้วจําต้องคํานึงถึงประโยชน์ของประชาชนพลเมืองด้วย เพราะเหตุว่าไม่มี
อะไรที่จะเป็นทางให้เขาทราบได้ว่า จะต้องขออนุญาตต่อเจ้าพนักงานผู้ใด ตามกฎหมายที่ออกใช้
ในตอนหลังๆ นี้  เมื่อมีบัญญัติว่าจะต้องได้รับอนุญาตจากพนักงานเจ้าหน้าที่แล้วก็ได้มีบท
วิเคราะห์ศัพท์ของคําว่า พนักงานเจ้าหน้าที่ ไว้เสมอ และตกลงว่า วิธีนี
             ้เป็นวิธีที่ได้รับความ
เห็นชอบโดยทั่วไปกันแล้ว คณะกรรมการกฤษฎีกาจึงเห็นควรที่จะดําเนินตามนโยบายอันเดียวกัน
นี้ โดยออกกฎหมายเป็นพิเศษกําหนดทั้งพนักงานเจ้าหน้าที่ เพื่อปฏิบัติการให้เป็นไปตาม
กฎหมายลักษณะอาญา มาตรา ๓๓๕ (๒) และเห็นว่าเนื่องแต่การนี้เป็นเพียงที่จะดําเนินการตาม
บทกฎหมายที่กําลังใช้บังคับอยู่ จะตราไว้เป็นพระราชกฤษฎีกาก็เป็นการเพียงพอแล้ว

ในเรื่องกําหนดอายุของใบอนุญาตนั้น คณะกรรมการกฤษฎีกามีความเห็นว่า
ตราบใดที่ใบอนุญาตนั้น เจ้าพนักงานผู้ออกใบอนุญาตยังมิได้เพิกถอนเสีย ย่อมสมบูรณ์ใช้ได้
             
ตลอดไป เว้นแต่จะมีกําหนดเวลาระบุไว้ในใบอนุญาตนั้นเอง

ส่วนท้องที่หรือสถานที่ ซึ่งใบอนุญาตจะใช้ได้เพียงใดนั้น คณะกรรมการ
กฤษฎีกามีความเห็นว่า พนักงานเจ้าหน้าที่จะออกใบอนุญาตให้ใช้ได้ในท้องที่อื่นนอกไปจากท้องที่
ซึ่งตนมีอํานาจหน้าที่อยู่มิได้ แต่ทั้งนี้จะต้องคํานึงถึงเหตุการณ์ทั้งหลายที่ปรากฏโดยแท้จริง
เพื่อให้ความสะดวกแก่ประชาชนพลเมืองที่ได้กระทําการโดยสุจริต เช่นตัวอย่างว่าอาจจะ มีบุคคล
ผู้หนึ่งขออนุญาตมีอาวุธปืนบรรจุกระสุนพาติดตัวไปในการเดินทาง ผ่านหลายท้องที่ ซึ่งจะต้องอยู่
             [END PAGE 1]
             ๒
ในอํานาจหน้าที่ของเจ้าพนักงานหลายคนด้วยกัน ในกรณีเช่นนี้ควรให้เจ้าพนักงานแห่งท้องทีที่
คนนั้นออกเดินทางนั้น มีอํานาจออกใบอนุญาตให้เป็นพิเศษเพื่อให้ใช้ได้ตลอดระยะการเดินทาง
จนถึงสถานที่ปลายทาง และให้เจ้าพนักงานนั้นบันทึกเหตุพิเศษไว้ในใบอนุญาตนันด้วย

(ลงนาม) หลวงประพนธ์นิติสรรค์

เลขาธิการ

คณะกรรมการกฤษฎีกา
๓๐ กรกฎาคม ๒๕๓๕
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