
เรื่องเสร็จที่ ๔๒/๒๔๙๖ 

 

ที่ น.๓๓๙/๒๔๙๖ ส ำนักงำนคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ 
ท่ำช้ำงวังหน้ำ 

 

๓๐ มกรำคม ๒๔๙๖ 

 

เร่ือง  ที่ดินของวัดมหำธำตุ 
 

เรียน  เลขำธกิำรคณะรัฐมนตรี 
 

หนังสือกรมเลขำธิกำรคณะรัฐมนตรีที่ ๑๑๑๔๗/๒๔๙๒ ลงวันที่ ๕ ตุลำคม 
๒๔๙๔ ควำมว่ำกรมเลขำธิกำรคณะรัฐมนตรีได้พิจำรณำรำยงำนของกระทรวงศึกษำธิกำรชี้ แจง
เสนอควำมเห็นและข้อเทจ็จริงเกี่ยวกับทำงเดินของวัดมหำธำตุ เพื่อประกอบกำรพิจำรณำแล้ว 
เห็นว่ำเป็นควำมเห็นขัดแย้งกันระหว่ำงกระทรวงมหำดไทยกับกระทรวงศึกษำธิกำรในเร่ือง
กรรมสิทธิ์ จึงให้ข้ำพเจ้ำพิจำรณำเสนอควำมเห็นเพื่อประกอบกำรพิจำรณำของคณะรัฐมนตรี
ต่อไป ควำมแจ้งอยู่แล้วนั้น 

ข้ำพเจ้ำได้พิจำรณำเร่ืองดังกล่ำวตำมที่ปรำกฏในเอกสำรที่ส่งไปนั้นโดยตลอด
แล้ว จึงขอเสนอควำมเหน็ดังต่อไปนี้  

เร่ืองที่ดินของวัดมหำธำตุนี้ มีปัญหำซึ่งจะต้องพิจำรณำเป็น ๒ ข้อด้วยกัน คือ 
ปัญหำข้อเทจ็จริงและปัญหำข้อกฎหมำย 

๑. ปัญหำข้อเทจ็จริง ในปัญหำข้อเทจ็จริงนั้นต่ำงกเ็ถียงกันอยู่ กล่ำวคือ ทำงวัดก็
ถือว่ำทำงเดินอันเป็นข้อพิพำทกันนั้นเป็นของวัด แต่ทำงเทศบำลก็อ้ำงว่ำเป็นที่สำธำรณะ ข้อ
ยุ่งยำกอันเกิดข้ึนกโ็ดยที่ยังไม่ได้มีกำรออกโฉนดแผนที่รับรองกรรมสิทธิ์ของวัดให้ และเม่ือวัด
ขอให้พนักงำนรังวัดออกโฉนดแผนที่ให้ก็ได้รับกำรคัดค้ำนจำกเทศบำลเมื่อเป็นดังนี้ จึงต้อง
พิจำรณำในข้อเทจ็จริงว่ำเป็นอย่ำงไร 

ทำงวัดมหำธำตุได้อ้ำงพยำนหลักฐำนหลำยประกำร แต่ทำงเทศบำลอ้ำงเพียง
เท่ำที่ปรำกฏภำยนอกว่ำเป็นที่ซึ่งบุคคลใช้สัญจรไปมำจึงเป็นสำธำรณประโยชน์  ถ้ำฟังเร่ืองเท่ำที่
ปรำกฏในเอกสำรซึ่งได้สั่งมำนี้กพ็อเหน็ได้ว่ำทำงเดินนั้นเป็นของวัดมำแต่เดิม 

๒. ปัญหำข้อกฎหมำย ในปัญหำข้อกฎหมำยนั้นต้องสุดแล้วแต่ข้อเทจ็จริง ถ้ำ
ปรำกฏว่ำเป็นที่ของวัดและไม่ได้ทอดทิ้งอย่ำงไรแล้วกค็งเป็นกรรมสทิธิ์ของวัดอยู่ตำมเดิม 

อนึ่ง เร่ืองนี้ ได้เคยผ่ำนกำรพิจำรณำของคณะรัฐมนตรีมำคร้ังหนึ่งแล้ว กด็ูจะเป็น
ที่ตกลงกันในหลักกำร กล่ำวคือ ถ้ำเทศบำลต้องกำรที่ดินนี้ กใ็ห้จ่ำยค่ำผำติกรรมให้วัด ๒,๘๐๐ 
บำท แต่ทำงสงัฆมนตรีต้องกำร ๖,๐๐๐ บำท จึงจะตกลงโอนให้ เม่ือเป็นเช่นนี้กน่็ำจะตกลงกันได้
ในทำงใดทำงหนึ่ง จะโดยเทศบำลไม่คัดค้ำน หรือจะขอซื้อที่ดินนี้กส็ดุแล้วจะพิจำรณำ 

พร้อมกันนี้ จึงขอส่งคืนเอกสำรเร่ืองนี้  ๑ ปึก ที่ส่งไปพร้อมกับหนังสือทำงกรม
เลขำธกิำรคณะรัฐมนตรีที่ ๑๑๑๔๗/๒๔๙๔ ลงวันที่ ๓๑ ตุลำคม ๒๔๙๒ กลับคืนมำ 



 ๒ 

 

ขอแสดงควำมนับถืออย่ำงสูง 
 

 

(นำยเสริม วินิจฉัยกุล) 
เลขำธกิำรคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ 
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เรื่องเสร็จที่ ๔๒/๒๔๙๖

ที่ น.๓๓๙/๒๔๙๖	สำนักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา
ท่าช้างวังหน้า

๓๐ มกราคม ๒๔๙๖

เรื่อง  ที่ดินของวัดมหาธาตุ

เรียน  เลขาธิการคณะรัฐมนตรี

หนังสือกรมเลขาธิการคณะรัฐมนตรีที่ ๑๑๑๔๗/๒๔๙๒ ลงวันที่ ๕ ตุลาคม ๒๔๙๔ ความว่ากรมเลขาธิการคณะรัฐมนตรีได้พิจารณารายงานของกระทรวงศึกษาธิการชี้แจงเสนอความเห็นและข้อเท็จจริงเกี่ยวกับทางเดินของวัดมหาธาตุ เพื่อประกอบการพิจารณาแล้ว เห็นว่าเป็นความเห็นขัดแย้งกันระหว่างกระทรวงมหาดไทยกับกระทรวงศึกษาธิการในเรื่องกรร
             มสิทธิ์ จึงให้ข้าพเจ้าพิจารณาเสนอความเห็นเพื่อประกอบการพิจารณาของคณะรัฐมนตรีต่อไป ความแจ้งอยู่แล้วนั้น
ข้าพเจ้าได้พิจารณาเรื่องดังกล่าวตามที่ปรากฏในเอกสารที่ส่งไปนั้นโดยตลอดแล้ว จึงขอเสนอความเห็นดังต่อไปนี้
เรื่องที่ดินของวัดมหาธาตุนี้มีปัญหาซึ่งจะต้องพิจารณาเป็น ๒ ข้อด้วยกัน คือ ปัญหาข้อเท็จจริงและปัญหาข้อกฎหมาย
๑. ปัญหาข้อเท็จจริง ในปัญหาข้อเท็จจริงนั้นต่างก็เถียงกันอยู่ กล่าวคือ ทางวัดก็ถือว่าทางเดินอันเป็นข้อพิพาทกันนั้นเป็นของวัด แต่ทางเทศบาลก็อ้างว่าเป็นที่สาธารณะ ข้อยุ่งยากอันเกิดขึ้นก
             ็โดยที่ยังไม่ได้มีการออกโฉนดแผนที่รับรองกรรมสิทธิ์ของวัดให้ และเมื่อวัดขอให้พนักงานรังวัดออกโฉนดแผนที่ให้ก็ได้รับการคัดค้านจากเทศบาลเมื่อเป็นดังนี้จึงต้องพิจารณาในข้อเท็จจริงว่าเป็นอย่างไร
ทางวัดมหาธาตุได้อ้างพยานหลักฐานหลายประการ แต่ทางเทศบาลอ้างเพียงเท่าที่ปรากฏภายนอกว่าเป็นที่ซึ่งบุคคลใช้สัญจรไปมาจึงเป็นสาธารณประโยชน์ ถ้าฟังเรื่องเท่าที่ปรากฏในเอกสารซึ่งได้สั่งมานี้ก็พอเห็นได้ว่าทางเดินนั้นเป็นของวัดมาแต่เดิม
๒. ปัญหาข้อกฎหมาย ในปัญหาข้อกฎหมายนั้นต้องสุดแล้วแต่ข้อเท็จจริง ถ้าปรากฏว่าเป็นที่
             ของวัดและไม่ได้ทอดทิ้งอย่างไรแล้วก็คงเป็นกรรมสิทธิ์ของวัดอยู่ตามเดิม
อนึ่ง เรื่องนี้ได้เคยผ่านการพิจารณาของคณะรัฐมนตรีมาครั้งหนึ่งแล้ว ก็ดูจะเป็นที่ตกลงกันในหลักการ กล่าวคือ ถ้าเทศบาลต้องการที่ดินนี้ก็ให้จ่ายค่าผาติกรรมให้วัด ๒,๘๐๐ บาท แต่ทางสังฆมนตรีต้องการ ๖,๐๐๐ บาท จึงจะตกลงโอนให้ เมื่อเป็นเช่นนี้ก็น่าจะตกลงกันได้ในทางใดทางหนึ่ง จะโดยเทศบาลไม่คัดค้าน หรือจะขอซื้อที่ดินนี้ก็สุดแล้วจะพิจารณา
พร้อมกันนี้จึงขอส่งคืนเอกสารเรื่องนี้ ๑ ปึก ที่ส่งไปพร้อมกับหนังสือทางกรมเลขาธิการคณะรัฐมนตรีที่ ๑๑๑๔๗
             /๒๔๙๔ ลงวันที่ ๓๑ ตุลาคม ๒๔๙๒ กลับคืนมา

ขอแสดงความนับถืออย่างสูง


(นายเสริม วินิจฉัยกุล)
เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา
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