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บนัทึก 

เรื่อง  เวนคืนที่ดินเพือ่ขยายเขตท่าเรือกรุงเทพฯ  
   

 

เลขาธิการคณะรฐัมนตรีได้มีหนังสือที่ ๔๔๑๒/๒๔๘๘ ลงวันที่ ๖ พฤศจิกายน 
๒๔๘๘  ความว่า กระทรวงคมนาคมได้หารือปัญหาเร่ืองการเวนคืนที่ดินเพื่อขยายเขตท่าเรือ
กรุงเทพฯ และขอให้ส่งเร่ืองให้คณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณาให้ความเห็น ดังความพิสดาร
ปรากฏอยู่ในหนังสอืของกระทรวงคมนาคม ที่ น.๓๕๓๒/๒๔๘๘ ลงวันที่ ๑ พฤศจิกายน ๒๔๘๘ 

ความในหนังสือกระทรวงคมนาคมมีว่า  ได้รับรายงานจากประธานกรรมการ
เวนคืนอสังหาริมทรัพย์เพื่อขยายเขตท่าเรือกรุงเทพฯ ว่า คณะกรรมการเวนคืนอสังหาริมทรัพย์ฯ 
ซึ่งรัฐมนตรีว่าการกระทรวงคมนาคมได้แต่งตั้งตามพระราชบัญญัติเวนคืนอสังหาริมทรัพย์เพื่อ
ขยายเขตท่าเรือกรุงเทพฯ พุทธศักราช ๒๔๘๕  ได้ด าเนินการเวนคืนตลอดมาจนถึงชั้นการเสนอ
ราคาเด็ดขาดให้แก่ เจ้าของอสังหาริมทรัพย์ที่ ถูก เวนคืนตามความในมาตรา ๒๒ แห่ง
พระราชบัญญัติเวนคืนอสังหาริมทรัพย์ พุทธศักราช ๒๔๗๗  เจ้าของที่ดินบางรายรับราคา
เด็ดขาดแล้วมิได้ปฏิบัติอย่างไรต่อไป เจ้าของที่ดินบางรายได้ ย่ืนอุทธรณ์ค าวินิจฉัยของ
คณะกรรมการเวนคืนต่อรัฐมนตรีว่าการกระทรวงคมนาคมตามมาตรา ๔ แห่งพระราชบัญญัติให้
อ านาจเจ้าหน้าที่ในการครอบครองอสังหาริมทรัพย์ที่เวนคืนและการก าหนดจ านวนเงินค่าท าขวัญ
ในภาวะคับขัน พุทธศักราช ๒๔๘๕  บัดนี้ พระราชบัญญัตินี้ ได้ถูกยกเลิกไปโดยพระราชบัญญัติ
ยกเลิกพระราชบัญญัติให้อ านาจเจ้าหน้าที่ในการเข้าครอบครองอสังหาริมทรัพย์ที่เวนคืนและการ
ก าหนดจ านวนเงินค่าท าขวัญ ในภาวะคับขัน พุทธศักราช ๒๔๘๕  พุทธศักราช ๒๔๘๘  
คณะกรรมการเวนคืนอสงัหาริมทรัพย์ฯ จึงมีความเหน็ว่า บรรดาเจ้าของที่ดินที่ได้รับราคาเดด็ขาด
แล้วแต่มิได้ปฏิบัติอย่างไรต่อไปนั้น ควรถือว่ายินดี รับราคาเดด็ขาดที่คณะกรรมการพิจารณาให้ 
มิได้ติดใจจะอุทธรณ์ค าวินิจฉัยต่อไป  ส่วนบรรดาเจ้าของที่ดินที่ได้รับราคาเดด็ขาดแล้ว ไม่ยินดีใน
ค าวินิจฉัยของคณะกรรมการได้อุทธรณ์ค าวินิจฉัยต่อรัฐมนตรีว่าการกระทรวงคมนาคมไว้แล้วนั้น 
ควรถือว่าไม่ยินดีรับ คงกลับมามีสิทธิ จะแต่งตั้งอนุญาโตตุลาการตามความในมาตรา ๒๓ แห่ง
พระราชบัญญัติเวนคืนอสงัหาริมทรัพย์ พุทธศักราช ๒๔๗๗ ต่อไป 

 

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย กองที่ ๓) ได้พิจารณาเร่ืองนี้
แล้ว เห็นชอบด้วยกับความเห็นของคณะกรรมการเวนคืนอสังหาริมทรัพย์เพื่อขยายเขตท่าเรือ
กรุงเทพฯ ทั้งนี้ เป็นที่เข้าใจว่า 

ก. กรณีที่คณะกรรมการได้ก าหนดราคาแล้ว และเจ้าของที่ดินพอใจเป็นอันยุติ

 
ส่งพร้อมกบัหนังสอืที่ น.๑๙๒/๒๔๘๙ ลงวันที่ ๑ มีนาคม ๒๔๘๙ 

 



 ๒ 

ตามนั้น 
ข. คณะกรรมการได้ก าหนดราคาแล้ว เจ้าของที่ดินจะพอใจหรือไม่กแ็ล้วแต่ไม่ได้

อุทธรณ์จนขาดอายุอุทธรณ์ตามพระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๔๘๕ แล้ว เป็นอนัยุติด้วย 

ค. คณะกรรมการได้ก าหนดราคาแล้ว เจ้าของที่ไม่พอใจและได้อุทธรณ์  แต่
รัฐมนตรีได้มีค าสั่งแล้ว  กเ็ป็นยุติตามนั้นเช่นกนั 

ง. คณะกรรมการได้ก าหนดราคาแล้ว เจ้าของที่ดินไม่ได้ยอมรับตามนั้น และอายุ
อุทธรณ์กยั็งไม่ขาดในเวลายกเลิกพระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๔๘๕ หรือเจ้าของที่ดินได้อุทธรณ์
ต่อรัฐมนตรีไว้แล้วตามพระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๔๘๕  แต่รัฐมนตรียังมิได้สั่งประการใดใน
เมื่อยกเลิกพระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๔๘๕  กม็ีสิทธิตั้งอนุญาโตตุลาการตามพระราชบัญญัติ 
พุทธศักราช ๒๔๗๗ ได้ 

ที่คณะกรรมการกฤษฎีกาเห็นดังนี้ กโ็ดยเหตุผลซึ่งได้กล่าวไว้แล้วในบันทึกเร่ือง
ประกาศส านักนายกรัฐมนตรีเร่ืองตั้งกรรมการเวนคืนอสังหาริมทรัพย์ตามพระราชบัญญัติเวนคืน
อสงัหาริมทรัพย์ในท้องที่อ าเภอบางเขน จังหวัดพระนคร พุทธศักราช ๒๔๘๖ ส่งพร้อมกบัหนังสือ
ที่  น .๔๘/๒๔๘๙ ลงวันที่  ๑๒  มกราคม ๒๔๘๙  (ซึ่ งมีกรรมการเห็นแ ย้ง) กล่าวคือ 
พระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๔๘๕ เป็นกฎหมายเพิ่มเติมพระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๔๗๗ 
และเมื่อพระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๔๘๕ ถูกยกเลิกแล้ว พระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๔๗๗ 
กค็งกลับมาใช้ได้ส าหรับการเวนคืนที่ระบุไว้ตามพระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๔๘๕ เช่นเดิม 

 

(ลงชื่อ) ส. วินิจฉัยกุล 

(นายเสริม วินิจฉัยกุล) 
ผู้รักษาการในต าแหน่งเลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา 

 

 

 

คณะกรรมการกฤษฎีกา 
มีนาคม ๒๔๘๙ 
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เรื่อง เวนคืนทีดินเพื่อขยายเขตท่าเรือกรุงเทพฯ

เลขาธิการคณะรัฐมนตรีได้มีหนังสือที่ ๕๕๑๒/๒๕๕๕ ลงวันที่ ๒ พฤศจิกายน
๒๕๕๕ anh กระทรวงคมนาคมได้หารือปัญหาเรื่องการเวนคืนที่ดินเพื่อขยายเขตท่าเรือ
กรุงเทพฯ และขอให้ส่งเรื่องให้คณะกรรมการกฤษฎีกาฬิจารณาให้ความเห็น ดังความพิสดาร
ปรากฏอยู่ในหนังสือของกระทรวงคมนาคม ที่ น.๓๕๓๒/๒๕๕๕ ลงวันที่ ๑ พฤศจิกายน ๒๕๕๕

ความในหนังสือกระทรวงคมนาคมมีว่า ได้รับรายงานจากประธานกรรมการ
เวนคืนอสังหาริมทรัพย์เพื่อขยายเขตท่าเรือกรุงเทพฯ ว่า คณะ
             กรรมการเวนคืนอสังหาริมทรัพย์ฯ
ซึ่งรัฐมนตรีว่าการกระทรวงคมนาคมได้แต่งตั้งตามพระราชบัญญัติเวนคืนอสังหาริมทรัพย์เพื่อ
ขยายเขตท่าเรือกรุงเทพฯ พุทธศักราช ๒๕๕๕ ได้ดําเนินการเวนคืนตลอดมาจนถึงชั้นการเสนอ
ราคาเด็ดขาดให้แก่เจ้าของอสังหาริมทรัพย์ที่ถูกเวนคืนตามความในมาตรา ๒๒ แห่ง
พระราชบัญญัติเวนคืนอสังหาริมทรัพย์ พุทธศักราช ๒๕๓๐  เจ้าของที่ดินบางรายรับราคา
เด็ดขาดแล้วมิได้ปฏิบัติอย่างไรต่อไป เจ้าของที่ดินบางรายได้ยื่นอุทธรณ์คําวินิจฉัยของ
คณะกรรมการเวนคืนต่อรัฐมนตรีว่าการกระทรวงคมนาคมตามมาตรา ๕ แห่งพระราช
             บัญญัติให้
อํานาจเจ้าหน้าที่ในการครอบครองอสังหาริมทรัพย์ที่เวนคืนและการกําหนดจํานวนเงินค่าทําขวัญ
ในภาวะคับขัน พุทธศักราช ๒๕๕๕  บัดนี้พระราชบัญญัตินี้ได้ถูกยกเลิกไปโดย พระราชบัญญัติ
ยกเลิกพระราชบัญญัติให้อํานาจเจ้าหน้าที่ในการเข้าครอบครองอสังหาริมทรัพย์ที่เวนคืนและการ
กําหนดจํานวนเงินค่าทําขวัญในภาวะคับขัน พุทธศักราช ๒๕๕๕ พุทธศักราช ๒๕๕๕
คณะกรรมการเวนคืนสสังหาริมทรัพย์ฯ จึงมีความเห็นว่า บรรดาเจ้าของที่ดินที่ได้รับราคาเด็ดขาด
แล้วแต่มิได้ปฏิบัติอย่างไรต่อไปนั้น ควรถือว่ายินดีรับราคาเด็ดขาดที่คณะก
             รรมการพิจารณาให้
มิได้ติดใจจะอุทธรณ์คําวินิจฉัยต่อไป ส่วนบรรดาเจ้าของที่ดินที่ได้รับราคาเด็ดขาดแล้ว ไม่ยินดีใน
คําวินิจฉัยของคณะกรรมการได้อุทธรณ์คําวินิจฉัยต่อรัฐมนตรีว่าการกระทรวงคมนาคมไว้แล้วนั้น
ควรถือว่าไม่ยินดีรับ คงกลับมามีสิทธิ จะแต่งตั้งอนุญาโตตุลาการตามความในมาตรา ๒๓ แห่ง
พระราชบัญญัติเวนคืนอสังหาริมทรัพย์ พุทธศักราช ๒๕๐๓ dali

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมาย กองที่ ๓) ได้พิจารณาเรื่องนี่
แล้ว เห็นชอบด้วยกับความเห็นของคณะกรรมการเวนคืนอสังหาริมทรัพย์เพื่อขยายเขตท่าเรือ
กรุงเทพฯ ทังน
             ี่เป็นที่เข้าใจว่า

ก. กรณีที่คณะกรรมการได้กําหนดราคาแล้ว และเจ้าของที่ดินพอใจเป็นอันยุติ

ส่งพร้อมกับหนังสือที่ น.๑๓๒/๒๕๕๕ ลงวันที่ ๑ มีนาคม wade
             [END PAGE 1]
             ตามนั้น

ข. คณะกรรมการได้กําหนดราคาแล้ว เจ้าของที่ดินจะพอใจหรือไม่ก็แล้วแต่ไม่ได้
อุทธรณ์จนขาดอายุอุทธรณ์ตามพระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๕๕๕ แล้ว เป็นอันยุติด้วย

ค. คณะกรรมการได้กําหนดราคาแล้ว เจ้าของที่ไม่พอใจและได้อุทธรณ์  แต่
รัฐมนตรีได้มีคําสั่งแล้ว ก็เป็นยุติตามนั้นเช่นกัน

ง. คณะกรรมการได้กําหนดราคาแล้ว เจ้าของที่ดินไม่ได้ยอมรับตามนั้น และอายุ
อุทธรณ์กียังไม่ขาดในเวลายกเลิกพระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๕๕๕ หรือ เจ้าของที่ดินได้อุทธรณ์
ต่อรัฐมนตรีไว้แล้วตามพระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๕๕๕ แต่รัฐมนตร
             ียังมิได้สั่งประการใดใน

เมื่อยกเลิกพระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๕๕๕ ก็มีสิทธิตังอนุญาโตตุลาการตามพระราชบัญญัติ
พุทธศักราช ๒๕๓๓ ได้

ที่คณะกรรมการกฤษฎีกาเห็นดังนี้ก็โดยเหตุผลซึ่งได้กล่าวไว้แล้วในบันทึกเรื่อง
ประกาศสํานักนายกรัฐมนตรีเรื่องตั้งกรรมการเวนคืนอสังหาริมทรัพย์ตามพระราชบัญญัติเวนคืน
อสังหาริมทรัพย์ในท้องที่อําเภอบางเขน จังหวัดพระนคร พุทธศักราช ๒๕๕๐ ส่งพร้อมกับหนังสือ
ที่ น.๕๕/๒๕๕๕ ลงวันที่ ๑๒ มกราคม ๒๕๕๕ (ซึ่งมีกรรมการเห็นแย้ง) กล่าวคือ
พระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๕๕๕ เป็นกฎหมายเพิ่มเติมพระร
             าชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๕๐๓
และเมื่อพระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๕๕๕ ถูกยกเลิกแล้ว พระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๕๓๐

ก็คงกลับมาใช้ได้สําหรับการเวนคืนที่ระบุไว้ตามพระราชบัญญัติ พุทธศักราช ๒๕๕๕ เช่นเดิม

(ลงชื่อ) ส. วินิจฉัยกุล
(นายเสริม วินิจฉัยกุล)
ผู้รักษาการในตําแหน่งเลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา

คณะกรรมการกฤษฎีกา
มีนาคม ๒๕๕๕
             [END PAGE 2]
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