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เรื่อง หารือขอ้กฎหมายเกีย่วกบัหา้งหุน้ส่วนบริษทั 
 

   

 

หนังสอืกรมเลขาธิการคณะรัฐมนตรีที่ ๑๐๑๕๑/๒๔๙๓ ลงวันที่ ๒๔ พฤศจิกายน 
๒๔๙๓ ส่งเร่ืองกระทรวงพาณิชย์ขอหารือข้อกฎหมายเกี่ยวกับห้าง หุ้นส่วนบริษัทมาขอให้
คณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณาและให้ความเหน็ คือ 

๑. บริษัทจะก าหนดข้อบังคับไว้ดังนี้ ได้หรือไม่ คือผู้ถือหุ้นคนใดเป็นลูกหนี้บริษัท
ซึ่งไม่ว่าจะเป็นลูกหนี้ ในกรณีใด ให้กรรมการมีอ านาจยึดหรือริบหุ้นของผู้นั้น แล้วน าออกขายเอา
เงินใช้หนี้บริษัทได้ 

การยึดหรือริบหุ้นแล้วน าออกขายนี้  เข้าใจว่ามีผลเท่ากบัเป็นการยึดหรือริบทรัพย์
ของผู้อื่น ซ่ึงน่าจะกระท าได้กต่็อเมื่อมีกฎหมายบัญญัติไว้โดยชัดแจ้งดังเช่นที่บัญญัติไว้ในประมวล
แพ่งฯ มาตรา ๑๑๒๓ มาตรา ๑๑๒๔ และมาตรา ๑๑๒๕ แต่โดยเหตุที่ข้อบังคับของบริษัทถือได้
ว่าเป็นสญัญาระหว่างผู้เป็นหุ้นส่วนทั้งหลายของบริษัทเองจึงจะตกลงก าหนดกันไว้อย่างไรกไ็ด้ แต่
กอ็าจถือได้ว่าการท าสัญญาข้อบังคับก าหนดไว้เช่นนั้น เป็นการขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอนัดีของประชาชน 

๒. บริษัทจะก าหนดข้อบังคับว่าด้วยมติพิเศษ ผิดไปจากวิธีการดังที่บัญญัติไว้ใน
ประมวลแพ่งฯ มาตรา ๑๑๙๔ ได้หรือไม่ 

มาตรา ๑๑๗๗ (ภายใต้หัวข้อการประชุมใหญ่) บัญญัติว่า “วิธีดังบัญญัติไว้ใน
มาตราต่อๆ ไปนี้  ท่านให้ใช้บังคับแก่การประชุมใหญ่ เว้นแต่จะมีข้อบังคับของบริษัทก าหนดไว้ 
เป็นข้อความขัดกนั” 

พิจารณาถ้อยค าในตัวบทที่กล่าวแล้ว ท าให้เข้าใจว่า ค าว่า “ในมาตราต่อๆ ไปนี้” 
หมายถึงมาตรา ๑๑๗๘ ถึงมาตรา ๑๑๙๕ เพราะอยู่ภายใต้หัวข้อเดียวกนั เมื่อพิจารณาดังนี้  กต้็อง
แปลว่าบริษัทอาจก าหนดข้อบังคับไว้ขัดกันมาตรา ๑๑๙๔ ได้ แต่โดยที่มาตรา ๑๑๙๔ นี้  บัญญัติ
ไว้อย่างเดียวกับมาตรา ๑๙๕ แห่ง พ.ร.บ.ลักษณะเข้าหุ้นส่วนและบริษัท ร.ศ.๑๓๐ ซึ่งเป็นหลัก
มาตรา จึงจะก าหนดข้อบังคับไว้ขัดกบับทบัญญัตินั้นไม่ได้ 

 

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมายกองที่ ๑) ได้พิจารณาปัญหา
ข้อกฎหมายนี้แล้ว มีความเหน็ดั่งต่อไปนี้  

๑. บริษัทจ ากัดจะก าหนดข้อบังคับไว้ว่า ถ้าผู้ถือหุ้นคนใดเป็นลูกหนี้บริษัทจ ากัด 
ไม่ว่าจะเป็นลูกหนี้ ในกรณีใด ๆ จะให้กรรมการมีอ านาจยึดหรือริบหุ้นของผู้นั้นแล้วน าออกขายเอา
เงินใช้หนี้บริษัทจ ากดันั้นไม่ได้ เพราะถ้าท าเช่นนั้นได้ กเ็ท่ากับบริษัทจ ากัดก าหนดเอาเองให้หนี้สิน
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อันเป็นหนี้ ธรรมดาซึ่งจะต้องช าระแก่บริษัทจ ากัดกลายเป็นหนี้ ที่มีบุริมสิทธิไป ซึ่งตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์กม็ิได้บัญญัติไว้เช่นนั้น เจ้าหนี้ จะมีบุริมสิทธิต่อเมื่อได้มีหนี้ อันเป็นคุณ
แก่ตนในมูลอย่างหนึ่งอย่างใดตามที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เท่านั้น ทั้ง
มาตรา ๑๑๔๓ กไ็ด้บัญญัติห้ามมิให้บริษัทจ ากัดเป็นเจ้าของถือหุ้นหรือรับจ าน าหุ้นของตนเอง จึง
ไม่มีทางที่บริษัทจ ากัดจะมีบุริมสิทธิในหุ้นของตนเองได้ บริษัทจ ากัดใดออกข้อบังคับดั่งกล่าว ก็
เป็นผลให้เจ้าหนี้ สามัญคนอื่นๆ เสียเปรียบ อันเป็นการขัดต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน
ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา ๑๑๓ ข้อบังคับนั้นย่อมเป็นโมฆะ วิธีการที่ให้ ยึด
หรือริบหุ้นแล้วน าออกขายตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา ๑๑๒๓ มาตรา ๑๑๒๔ 
และมาตรา ๑๑๒๕ นั้น เป็นการยกเว้นหลักทั่วไปให้อ านาจบริษัทจ ากดัไว้โดยเฉพาะการที่ผู้ถือหุ้น
เป็นหนี้ เงินค่าหุ้นที่ซื้อไปนั้นเท่านั้น จะขยายไปจากนั้นหาได้ไม่ 

๒. บริษัทจ ากัดจะก าหนดข้อบังคับว่าด้วยมติพิเศษให้ผิดไปจากวิธีการดั่งที่
บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา ๑๑๙๔ ไม่ได้ เพราะมติพิเศษนั้นกฎหมาย
บัญญัติบังคับไว้เพื่อใช้ในการลงมติในการประชุมของบริษัทจ ากดัที่ส าคัญ เช่น 

(ก) การเพิ่มทุนของบริษัทจ ากดั (มาตรา ๑๒๒๐) 
(ข) การออกหุ้นใหม่ (มาตรา ๑๒๒๑) 
(ค) การลดทุนของบริษัทจ ากดั (มาตรา ๑๒๒๑) 

(ง) การออกหุ้นกู้ของบริษัทจ ากดั (มาตรา ๑๒๒๙) 

(จ) การเลิกบริษัทจ ากดั (มาตรา ๑๒๓๖) 
(ฉ) การควบบริษัทจ ากดัเข้าด้วยกนั (มาตรา ๑๒๓๘) 

ตามที่กล่าวมานี้  จะเห็นได้ว่าเป็นกรณีส าคัญอนัเกี่ยวกบัส่วนได้เสยีของประชาชน 
กฎหมายจึงต้องบังคับให้ใช้มติพิเศษ ซึ่งต่างกับเร่ืองที่ไม่ส าคัญอันมิต้องบังคับให้ใช้มติพิเศษ ถ้า
หากบริษัทจ ากัดจะก าหนดข้อบังคับให้ถือมติอย่างอื่นเป็นมติพิเศษที่ใช้ได้ตามกฎหมายแล้ว กจ็ะ
เป็นการผิดจากความประสงค์ของมาตรา ๑๑๙๔ ฉะนั้นจึงเห็นได้ว่าบทบัญญัติในมาตรา ๑๑๙๔ 
นั้น เป็นบทบัญญัติเพื่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน ข้อบังคับของบริษัทจ ากัดที่ก าหนด
ขัดขวางต่อมาตรา ๑๑๙๔ จึงเป็นโมฆกรรม ดั่งที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
มาตรา ๑๑๓  ส่วนมาตรา ๑๑๗๗ นั้น เป็นเร่ืองของการประชุมใหญ่ซึ่งเป็นคนละเร่ืองกันกับมติ
พิเศษ ฉะนั้นบริษัทจ ากัดจะก าหนดข้อบังคับว่าด้วยมติพิเศษให้ผิดไปจากที่กฎหมายบัญญัติไว้
ไม่ได้ 

 

(ลงชื่อ)  ส. วินิจฉัยกุล 

(นายเสริม วินิจฉัยกุล) 

เลขาธกิาร 

 

 

 

คณะกรรมการกฤษฎีกา 
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กุมภาพันธ ์๒๔๙๔ 
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เรื่อง หารือข้อกฎหมายเกี่ยวกับห้างหุ้นส่วนบริษัท-

หนังสือกรมเลขาธิการคณะรัฐมนตรีที่ ๐๑๐๑๕๑/๒๕๓๓ ลงวันที่ ๒๕ พฤศจิกายน
๒๕๓๓ ส่งเรื่องกระทรวงพาณิชย์ขอหารือข้อกฎหมายเกี่ยวกับห้างหุ้นส่วนบริษัทมาขอให้
คณะกรรมการกฤษฎีกาพิจารณาและให้ความเห็น คือ

๑. บริษัทจะกําหนดข้อบังคับไว้ดังนี้ได้หรือไม่ คือผู้ถือหุ้นคนใดเป็นลูกหนี้บริษัท
ซึ่งไม่ว่าจะเป็นลูกหนี้ในกรณีใด ให้กรรมการมีอํานาจยืดหรือริบหุ้นของผู้นั่น แล้วนําออกขายเอา
เงินใช้หนี้บริษัทได้

การยืดหรือริบหุ้นแล้วนําออ
             กขายนี้ เข้าใจว่ามีผลเท่ากับเป็นการยืดหรือริบทรัพย์
ของผู้อื่น ซึ่งน่าจะกระทําได้ก็ต่อเมื่อมีกฎหมายบัญญัติไว้โดยชัดแจ้งดังเช่นที่บัญญัติไว้ในประมวล
แพ่งฯ มาตรา ๑๑๒๓ มาตรา ๑๑๒๕ และมาตรา ๑๑๒๕ แต่โดยเหตุที่ข้อบังคับของบริษัทถือได้

ว่าเป็นสัญญาระหว่างผู้เป็นหุ้นส่วนทั้งหลายของบริษัทเองจึงจะตกลงกําหนดกันไว้อย่างไรก็ได้ แต่

ก็อาจถือได้ว่าการทําสัญญาข้อบังคับกําหนดไว้เช่นนั้น เป็นการขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอันดีของประชาชน

๒. บริษัทจะกําหนดข้อบังคับว่าด้วยมติพิเศษ ผิดไปจากวิธีการดังที่บัญญั
             ติไว้ใน
ประมวลแพ่งฯ มาตรา ๑๑๕๕ ได้หรือไม่

มาตรา ๑๑๓ (ภายใต้หัวข้อการประชุมใหญ่) บัญญัติว่า “วิธีดังบัญญัติไว้ใน
มาตราต่อๆ ไปนี้ ท่านให้ใช้บังคับแก่การประชุมใหญ่ เว้นแต่จะมีข้อบังคับของบริษัทกําหนดไว้
เป็นข้อความขัดกัน”

พิจารณาถ้อยคําในตัวบทที่กล่าวแล้ว ทําให้เข้าใจว่า คําว่า “ในมาตราต่อๆ ไปนี้”
หมายถึงมาตรา ๑๑๓๕ ถึงมาตรา ๑๑๓๕ เพราะอยู่ภายใต้หัวข้อเดียวกัน เมื่อพิจารณาดังนี้ ก็ต้อง

แปลว่าบริษัทอาจกําหนดข้อบังคับไว้ขัดกันมาตรา ๑๑๓๕ ได้ แต่โดยที่มาตรา ๑๑๓๕ นี่ บัญญัติ

ไว้อย่างเดียวกับมาตรา ๑๕๕ 
             แห่ง พ.ร.บ.ลักษณะเข้าหุ้นส่วนและบริษัท ร.ศ.๑๓๐ ซึ่งเป็นหลัก

มาตรา จึงจะกําหนดข้อบังคับไว้ขัดกับบทบัญญัตินันไม่ได้

คณะกรรมการกฤษฎีกา (กรรมการร่างกฎหมายกองที่ ๑) ได้พิจารณาบปัญหา
ข้อกฎหมายนี้แล้ว มีความเห็นดั้งต่อไปนี้

๑. บริษัทจํากัดจะกําหนดข้อบังคับไว้ว่า ถ้าผู้ถือหุ้นคนใดเป็นลูกหนี้บริษัทจํากัด
ไม่ว่าจะเป็นลูกหนี้ในกรณีใด ๆ จะให้กรรมการมีอํานาจยึดหรือริบหุ้นของผู้นั้นแล้วนําออกขายเอา
เงินใช้หนี้บริษัทจํากัดนั้นไม่ได้ เพราะถ้าทําเช่นนั้นได้ ก็เท่ากับบริษัทจํากัดกําหนดเอาเองให้หนี้สิน

ส่งพร้อ
             มกับหนังสือ ที่ น.๒๕๓/๒๕๕๓๕ ลงวันที ๒ กุมภาพันธ์ ๒๕๓๒๐
             [END PAGE 1]
             ๒

อันเป็นหนี่ธรรมดาซึ่งจะต้องชําระแก่บริษัทจํากัดกลายเป็นหนี่ที่มีบุริมสิทธิไป ซึ่งตามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ก็มิได้บัญญัติไว้เช่นนั้น เจ้าหนี่จะมีบุริมสิทธิต่อเมื่อได้มีหนี่อันเป็นคุณ

แก่ตนในมูลอย่างหนึ่งอย่างใดตามที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เท่านั้น ทั้ง

มาตรา ๑๑๕๓ กีได้บัญญัติห้ามมิให้บริษัทจํากัดเป็นเจ้าของถือหุ้นหรือรับจํานําหุ้นของตนเอง จึง

ไม่มีทางทีบริษัทจํากัดจะมีบุริมสิทธิในหุ้นของตนเองได้ บริษัทจํากัดใดออกข้อบังคับดังกล่าว fi

เป็นผลให้เจ้าหนี้สามัญคนอื่นๆ เสียเป
             รียบ อันเป็นการขัดต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน
ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา oom ข้อบังคับนั้นย่อมเป็นโมฆะ วิธีการที่ให้ยืด
หรือริบหุ้นแล้วนําออกขายตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา ๑๑๒๓ มาตรา ๑๑๒๕
และมาตรา ๑๑๒๕ นั้น เป็นการยกเว้นหลักทั่วไปให้อํานาจบริษัทจํากัดไว้โดยเฉพาะการที่ผู้ถือหุ้น
เป็นหนี้เงินค่าหุ้นที่ซื้อไปนั้นเท่านั้น จะขยายไปจากนั้นหาได้ไม่

๒. บริษัทจํากัดจะกําหนดข้อบังคับว่าด้วยมติพิเศษให้ผิดไปจากวิธีการดั่งที่
ญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา ๑๑๓๕ ไม่ได้ เพราะมติพิเศ
             ษนั้นกฎหมาย

ติบังคับไว้เพื่อใช้ในการลงมติในการประชุมของบริษัทจํากัดที่สําคัญ เช่น

(n) การเพิ่มทุนของบริษัทจํากัด (มาตรา ๑๒๒๐)

(ข) การออกหุ้นใหม่ (มาตรา ๑๒๒๑)

(ค) การลดทุนของบริษัทจํากัด (มาตรา ๑๒๒๑)

@) การออกหุ้นกู้ของบริษัทจํากัด (มาตรา ๑๒๒๕๓)

(จ) การเลิกบริษัทจํากัด (มาตรา ๑๒๓๑)

@ การควบบริษัทจํากัดเข้าด้วยกัน (มาตรา ๑๒๓๕)

ตามที่กล่าวมานี้ จะเห็นได้ว่าเป็นกรณีสําคัญอันเกี่ยวกับส่วนได้เสียของประชาชน
กฎหมายจึงต้องบังคับให้ใช้มติพิเศษ ซึ่งต่างกับเรื่องที่ไม่สําคัญอันมิต้องบังคับให้ใช้มติพ
             ิเศษ ถ้า
หากบริษัทจํากัดจะกําหนดข้อบังคับให้ถือมติอย่างอื่นเป็นมติพิเศษที่ใช้ได้ตามกฎหมายแล้ว ก็จะ
เป็นการผิดจากความประสงค์ของมาตรา ๑๑๕๕ ฉะนั้นจึงเห็นได้ว่าบทบัญญัติในมาตรา ๑๑๓๕
นั้น เป็นบทบัญญัติเพื่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน ข้อบังคับของบริษัทจํากัดที่กําหนด
ขัดขวางต่อมาตรา ๑๑๓๕ จึงเป็นโมฆกรรม ตั้งที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
มาตรา ๑๑๓ ส่วนมาตรา ๑๑๓๓ นั้น เป็นเรื่องของการประชุมใหญ่ซึ่งเป็นคนละเรื่องกันกับมติ
พิเศษ ฉะนั้นบริษัทจํากัดจะกําหนดข้อบังคับว่าด้วยมติพิเศษให้ผิดไปจากที่กฎ
             หมายบัญญัติไว้
ไม่ได้

(ลงชื่อ) ส. วินิจฉัยกุล

(นายเสริม วินิจฉัยกุล)

เลขาธิการ

คณะกรรมการกฤษฎีกา
             [END PAGE 2]
             กุมภาพันธ์ ๒๕๓๕
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